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OZET

163%°da Iran savaglarinin bagariyla sonuglanmasindan ve 1669'da Girit'in fethin-
den sonra Osmanh dig politikasy kuzey u¢ boyuna ybnelmigti. 1660-1670 devresinde
Osmanihlarin Erdel'den Ukrayna’ya kadar uzanan bolgedeki girigimlerinin incelen-
mesi sonucunda su yoruma vanyoruz: Erdelin batisinda Yanova eyaletinin ve
Podolya bdlgesinin fethiyie Kamanige eyaletinin kurulmas: sayesinde Osmanlh dev-
leti 0 zamana kadar bagiml fakat ayn devletgikler olagelen Erdel, Eflak, ve Bug-
dan't bir zaman sonra normal Osmanl vilayetine déndiirmegi amachyordu. Os-
manli argiv malzemesinin, dzellikle Yanova ve Kamanige tahrir defterlerinin ince-
lenmesl ile yukanda wagtlan yorumun sinanmast mimkiin olacaktir,

17. Yiizyd Ortalarmda Osmanly Dig Politikas

Osmenli Devleti onyedinei yiizyilin ilk yarisinda iki dnemli sorun ile karsi kargrya
bulunuyordu. Deviet bir yandan gesitii sivasal ve ekonomik kurumlarmi yeniden igler
hale getirmege ugrasiyor, bir yandan dojuda giiclenen Safavi devletinin Osmanli top-
raklarindaki ilerlemesini geri atmaga, Ozellikle Bagdat eyaletini yeniden kazanmada ca-
hisiyordu. V. Murad devrinde (1623-1640) i¢ diizende olumiu geligmeler saglandiktan
sonra Bagdath geri almak igin yirmi yildwr siirdirilen ¢abalar da sonunda basartya ulas-
misti (1639). By devre iginde Osmanlilarin kuzey-batr komsuiarr orta Avrupa bilge-
sinde stiregiden “Otuz Yil Savaslan" (1618-1648) i¢inde bulunduklanindan Osmanh ku-
zey-batl sinir b8lgesi durgun ve sakin kalrustr.

a Beseri Bilimier Bolimii Bagkan yardimeesi, tarih dogenti. Bogazici Universitesi. Bu Kkonuda
1975- 1976 wiinda yiirGtiilen aragtuma B.U. Araghirma Merkezi tarafindan desteklenmigtir.
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Dofuda iran'a karsi elde edilen basarinin verdidi givente yiizyilin ortalarna dog-
ru Osmanl devieti dikkatini tekrar batwa g¢evirmis, 1645°de Venedik elinde bulunan
Girit adasim fethetmege girismisti. Girit'in fethinin umulanin aksine uzayip siirmesi
beklenmeyen bazi sorunlarin gelismesine vol agh. Girit seferinin bir deniz savasina dé-
nigmesiyle Osmanlilar bir yandan sk sik yeni bir donanmamn yapen, bir yandan da
hem donanmanin, hem Girit'teki ordunun sirekli asker ve malzeme ihtiyacinin sag-
lanrnase dolayisiyla agir bir mali yilk altina girdiler. Mali sorunlann etkisiyle devletin
her kademesinde gbriilen karigikhk ancak 1656'da Kopriilii Mehmet Pasa’mn vezirazam-
hga getirilmesi ve veniden IV. Murad devrini hatirlatan siki ve hasin bir yonetimin ku-
rulmasiyla bastirilabildi. Kopritii Mehmet Pasa ic duruma hakim olduktan sonra Vene-
dik’e karsi da bazi basanlar saglachysa da Girlt sorununa kesin bir sonug getiremeden

dikkatini kuzey smmirlanndaki bazi énemli ve tehlikeli gelismelere cevirmek zorunda
kaldi,

Kuzey Bolgesinin Onemi

Osmanh devletinin kuzey/kuzey-bati simir boyunda komsularn Avusturya, Polonya,
ve Rusya devletleri idi. Sadece Avusturya ile olan simirda Osmanhlar komsularn ile dogd-
rudan dodruya karsilagiyorlardi. Polonya ve Rusya swrlarinda ise Osmanlilara bagimh
bazi devlet¢ikler, yani batidan doguya dodru Erdel, Bugdan, ve Kirim Hanhd bir tam-
pon bolge meydana getirmislerdi.

Osmanlilar igin bu tampon bdlgenin dnemi sbyle bzetlensbilir: Herhalde bu bdl-
genin dadlik va da Osmanli merkezlerine uzak olmasi gibi codrafi ézellikler viiziinden
Osmanh devleti bu bélgeleri Balkanlar'da ya da Anadolu'daki diger ydrelerin aksine,
dogrudan dogruya istanbul'dan idare edilen vilayetler haline sokmaga caligmaktansa
bzel stailiye sahip devletcikler halinde birakmad tercih etmisti. Zaten asil ilerleme
yonii orta Avrupa olan ve Ukrayna bdélgesi ile ilgilenmeyen Osmanhlar icin Karpatlar
yoresini dogrudan imparatorfuk topraklarina katmeak gerekli degildi.

Ancak bu devietgildler Osmanli devletineg belirli vergiler ddemek va da hizmetlerde
bulunmakla vikiimliydiler. Tampon bdlgeyi olusturan devletgikler Osmanly ydrlngesinde
hareket ettikge kuzey-batiya, Avrupa iglerine ilerleyen Osmandlarin Tuna-asirt sad ka-
natlant emniyette idi.

Onyedinci ylzytl ortasinda ise iki yeni gelisme Osmanh devletini kuzey bblgesi
Hle daha yakindan ilgilenme zorunda birakti. Bu gelismelerden bivi zaten yizylhin ik
yarist bayunca Osmanlh devleti igin gittikce artan bir tehlike haline gelmisti: Ukrayna
bblgesinde verlesik toplum dizeninden kopmus kigilerden olusan ve highlr devlete
tam ofarak bagimli olmayan Kazaklar, Osmanl ydringesindeki Kinm Tatarlar gibi,
komgu bilgelere akma, yerlesik tarimsal ve ticari topluluklavi talana dayaran bir yasama
bigimi siedirGyorlard). Kinnmlilarin aksine gemicilikie de tecriibeli olan bu talancilar
Ukrayna nehirterinden asadi sirdikleri kigik wve stratli “saykalarn™ ile Karadeniz'e
acithp Osmanh kiyr bofgelerlni talam adet edinmiglerdi. Hattd 1637'de Osmanli direnigi-
nin zayifidindan cesaret alan Kazaklar Osmanldarin Karadeniz kuzeyindeki en dnemli ti-
caret merkezlerinden Azak't bile kisa sire igin de olsa ele gecirmislerdi.
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Karadeniz layillarindaki Kazak yagmasimi durdurabilmek igin Osmanli devieti Uk-
rayna'dan go¢ip Karadeniz'e dSkillen nehirlerin agizlarindaki kalelere daha ¢ok muhafiz
yerlegtirmekte, hattd baz yeni kaleler insa etmekte idi. Yani Kazaklart ortadan kaldir-
mak, cezalandirmak, va da sindirmek yerine ancak bu savunma tedbirleri fle yetinmek
zorunda kalmist.

Onyedinci yiizyll ortalarmda Osmanli kuzey sint boyundaki ikinci gelisme Kazak
wkinlarindan da tehlikeli saylabllir. Karpatlarda Osmanlilara bagimh devletgiklerden
Erdel prensligi Osmanh askeri merkezlerine en uzak olan ve dteden beri Osmanhlarin
komgularr ite iliskilerini en gok gelistirmis olan devletgikti. 1650 yillarindan sonra Erdel
gittikge daha gok bagmsiz hareket etmege baglamig ve hattd Osmanh ydringesinden
¢kma yoluna girmigti. Daha Ctuz Yil Savaslari sirasinda Osmanlilarin gbz yummasi ya
da umursamazitgi ile orta ve kuzey Avrupa kuvvet dengesinde Gnemli bir unsur haline
gelen Erdel 1656'da isveq ile birlikte oPlonya'ya karst savaga girmisti; Erdel prensinin
umudu Polonya kirathgimi elde etmekti.

Prens Gorgl Rakogi'nin bu davramig ve girigsimi, kuzeyde durumu miimkin oldudu
kadar durgun tutmaga dayanan Osmanl politikasina tam karsi bir gelismeye igaret edi-
yordu. Bir yandan isveg, bir yandan Erdel Istanbul'a elgiler génderip isvec-Erdel Isbir-
Jiginin Osmanhilara zarar vermeyecedine sultam inandirmada cahgiyorlard:, Bu isveg-Erdel
girigimteri sonugsuz kaldi: Osmanl hiikimeti Erdel'in Polonya alevhine de olsa bliyiimesi
ve kuvvetlenmes! jle Karpatlar'daki diger badimh devletgiklerin, vani Eflak ve Buddan'in
da Erdel'e katilacagi ve sonunda Tuna-astrt Osmanli savunma sisteminin tamamen ¢&-
kecedine inanmtsti.

Kuzey Bolgesinde Osmanh Girigimleri

Yukarida ozetledigim gellsmelere kargr Osmanh devleti ilk is olarak Erdeli tekrar
ve sikica Osmanle sistemi igine almad amaghyordu. Bu nedenle 1645'ten beri siiregelen
Girit'in alinmast girisimi bile istanbul Gzerindeki Venedik tehdidi kaldilir kaldirilmaz
(1657) ertelendi. Ertesi yil Osmaenh devieti karadan Venedik dzerine virimekten vaz-
‘ge¢ip ordusunu Erdel’e yonelttl. Osmanli ordusu 1658 sefer mevsiminde Erdel prensi
Rakogi'ye kars) dnemli hasanlar kazanmasina ragmen 165859 kisinda Anadolu'da gelisen
bir isyani bastirmak amaciyla ordunun biyik kismt geri cekilmeje ve Anadolu'ya
gecmede mecbur oldu. Hem bu isyan, hem ‘Avusturya’mn Osmanlilara karst cikan
Erdellileri desteklemesi, hem de Eflak ve Bugdan'in da Erdel’e katilmas: yiziinden Es-
del sorununun kesin bir ¢bziime ulagsmasi 1662've kadar slirdi. Hatté 1664'teki Osman-
I-Avusturya savasi bile Erdel sorununun bir devami sayilabllir.

Oemanhlarin Erdel’i kesinlikle Osmanli idari diizeni Iginde tutmak igln geligtir
dikleri politika daha onceki ylizyillarda uyguladiklan fetih ydntemlerine uygun gdrinii-
yor. Kisaca, Osmanl politikasi Erdel’l batr yoniinden daha siki bir Osmanli kontroline
alarak Erdel’in ozellikle Avusturya ile olan smmr lligklslni kesmekti. Bu politikanin geregi
otarak Osmanlilar Erdel'ln batt ve kuzey-batisindaki bazi kaleleri alarak Yanova'da yeni
bir Osmanh vilayeti ortaya ¢ikardilar. Boylece Erdel bir siur bélgesi olmaktan ¢kip,
tizel statiiye sahip olsa bile bir i¢ bdlge durumuna getirilecekti:
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Erdel'de ulasdan c¢ozimin Osmanlilar tarafindan on yil sonra bu defa Ukrayna
bbigesinde de uygulandi§s gérilliiyor. Erdel sorunu swasinda {1657-1662) Osmanhi dev-
.etine cephe almis olan Eflik ve Bugdan zaten cezalandinimis ve Osmanh dizeni
igindeki verlerini "alnuglardi. Simdi Erdel’de oldugu gibi Osmanli devleti Polonya'min gl
neyindeki, Podolya-Kamanice bblgesini ele gegirerek Efldk ve Buddan't simir bdlgesi
olmaktan cikarip i¢ bdlge haline getirecek bir politika izlemege baglad:,

Osmanlrtarin podolya-Kamanige fethini (1672) sadece Efldk ve Bufdan'in kuzey s
minndaki durumunu deglstirmek amaci ile aciklamak dodru olmaz. Osmanhlar Ukrayna™
ya dogru bu ilerlemeleri sayesinde aym zamanda cesitli Kazak gruplan arasindaki ¢e-
kismeden yararlanarak batt Ukrayna Kazaklanm da himayeleri altina almislards.

Kamanige'nin normal, yani dogrudan dogruya istanbul'a bagh bir vilayet haline gel-
mesi ile kuzey sinir bélgesinde olugan blyitk dedisimin sonucunda iki ylezyildir badimli
devletcik olarak varliklarini siirdiirmiis olan Eflak ve Bugdan'in da bir sire sonra ozel
statiilerini kaybedecakleri beklenebilirdi. Ayrica kuzey Karadeniz'deki Osmanh savunma
hatty sahillerden Ukrayna iclerine kadar geri atilmig oluyordu. Kamanige'deki Osmanls
varhign herhalde bir sire sonra Kinm Tatarlarinin da Osmanh sisteminin daha bagiml
bir dgesi olmasr sonucunu doduracakti.

Biitin bu gelismelerin beklenilen sonuca ulagmas| zamana ihtiyag gdstermekte Idi.
Halbuki kisa bir siire sonra, 1683'teki ikinci Vivana kusatmasim izleyen savaslarda Os-
manl devleti Avrupa'daki bitin smwlarinda geriledigi ve Karlofga bans anlagmaseiyla
(1699) Macaristan ve Ukrayna'daki vilayetlerini kaybettigi igin 1660-1670 devresindeki
girisimlerin  yarattgt sartlar ortadan kalkmus oldu. Dolayisivla arttk bu girisimlerden
beklenen sonucun elde edilmesi de stz konusu olamazdi.

Sonug

Yukarida leri -sirilen hipotezi, yani 1680-1670 devresinden sonra Osmanllarin Er-
del, Efizk, Buddan hattd Kinm'i yavas yavag normal, dogrudan dogruya istanbul'a bagh
vilayetler haline getirmedi plenladiklari hakkindakl yorumu destekleyecek baz gdris-
lere Osmanh tarihgiliginde rastlamak mimkindir. Meselda Willlam H. McNeill dodu Av-
rupa-Ukrayna bolgesinin uzun sire bir “u¢ boyu” niteligini korumus olmasmma ragmen
yeni Gajlarda gittikge bu bbigeyi cevreleyen merkezi devlet otoritesi giligli, biirokrasisi
gelismis devletlerin niifuzuna girmede bagladifina fsaret etmistic (Euvrope’s Steppe
Frontier, 15001200, Chicago: 1964). Diger taraftan 14. ve 15. ylzyillarda Osmanh fe-
tihlerinl genel bir gerceve Iginde agiklayan Halil inaleik da (“Ottoman Msthods of Con-
auest”, Studia Islamica I, 1954) Osmanlilarin komsu bir bélge Gzerinde dnce bir iis-
tinlik kurduktan sonra ileride ilk firsatta bu bélgede tiimiyle Osmanli idaresinl kur-
malar sirecini ortaya gikarmigbr. Bu genel fetih metodunun sadece 14. ve 15. yizyil-
kerda uyguiamp sonradan terk edilen bir davramis olmadif, 16. yilzyilda ele gegirlien
dogu Anadolu ve Misir gibi baz bolgelerdeki idari degigikliklerin de bu modele uygun
oldugu ileri siimilebiliv. 17. yiizyilda Osmanli kuzey simirlanndaki gelismeler de bu
modelin gercevesi icinde ele alinabllir,

Osmanli kuzey politikasimin 1660-1670 devresinde aldighy yoniin kesin niteligi Os-
manl argiv kaynaklarina daha yakindan egilerek ortaya cikarilabilie, Bu kaynaklarin
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arasinda Yanova eyaleti tahrir deftorleri ve Osmanhlarin Podolya'daki fetiblerinden he-
men sonra hazirlanan Kamanige mufassal tahrir defteri de bulunmaktadir.

Tahrir defterleri Osmanli hakimiyetindeki bélgelerin ekonomik ve insan kaynaklarin
siralayan, toplanacak vergileri ve oranlanim belirleyen, vergl gelirlerinin cesitli grev-
lilere dagtimim saptayan belgelerdir. Osmanli arsivlierinde 15. ve 16. yiizylllardan gok
sayida tahrir defteri olduu halde hem Osmanli vayilmasinin durulmasi, hem de ida-
renin amag¢ ve ydntemlarinde olusan degisiklikler dolayisiyla 17. yiizyildan- itibaren ok
az sayida tahrir defteri .hazirlanmigtir. Béylece Kamanlge defteri yeni fethedilen bir
bilgede kurulan idare mekanizmasimin agiklanmasy bakimindan oldugu kadar 17. yiiz-
yilda bir tahrinin daha onceki tahrirlerla karglastirilabilmesi bakimindan da &nem- ta-
simaktadir.

Genel olarak 17. yiizyil tahrir defterleri, tzellikle Yanova ve Kamanice defterleri
iizerinde yapilacak bir arastirmantn hem Podolya'daki Osmanh idaresinin amaglarim
hem de bu ylzyilda gelisen idare yaklasimtrin nitaligini kavramamiza vardimer olacad
uwmulur.

AN INTERPRETATION OF 17th CENTURY
OTTOMAN NORTHERN POLICY

ABSTRACT

After the succesful conclusion of the Persian wars in 183¢% and the conguest
of Crete in 1869 Ottoman foreign policy was concentrated on the northern frontier
zone, The interpretation of Ottoman involvement in the area from Transylvania to
the Ukraine ca. 1660-1670 produces the hypothesis that with the creation of the
Yanova (Ineu) provinee In western Trangylvania and with the annexation of Po-
dolia to form the Kamanige (Kamenets-Podolskiy} province the Ottomans hoped [ 213
turn the vassal states of Transylvania, Wallachla and Moldavia into regular Otto-
man provinces in due course.

It is hoped to test this hypothesis through further research in the Ottoman
archives, especially by means of an exammation of the provincial surveys for the
Yanova and Kamanige regions.



