_ RHODOS PERAIASI'NDA
iKi YENI AMPHORA ATOLYESI
(Lev. XIV-XV)

Daglik bir yarimada olan Rhodos Peratasi'mn topraklari kabaca
Knidos ve Kaunos topraklanyla sinirlandirilmakta ve iki kentin arasinda
kalan bu bélge Ps. Skylaks tarafindan y@pa 1 ‘Podtev 1 év 1 Areilpo
(“Rhodosiularin anakaradaki arazisi”) seklinde tammlanmaktadir!. Strabon
ise Rhodos Peraiasi'min topraklarinin Daidala'dan baglayip Loryma
yartmadasindaki Phoiniks dagina kadar olan bélgeye dek devam ettigini
belirtmektedir2. Polybius'a gore Lykia ile bitigik olan Peraia'nin3 diger
antik yazarlar tarafindan da farkli tanimlarinin yallgllmam, bolgenin yonetim
acisindan ikiye béliinmiis olmasiyla aciklanabilir®, Dorik dialekt kullanilan
ve adadaki Rhodos vatandaglariyla ayni haklara sahip olan ve kendi i¢inde
i bﬁg geye ayrilan Peraia’dan soz eden antik yazar veya yazit sayis1 hayli
azdir-.

Hellenistik dénem boyunca ekonomisinin dnemli boliimiinii sarap
ihracatumn olusturdugu Rhodos devletiyle, ona bagly olarak yénetilen
Rhodos Peraiasi'nda, bagcilik ve sarap iiretimi dnemli bir yer tutmaktaydi.
G. Bean ve J. M. Cook, bblgede yaptiklan yiizey aragtirmalarinda,
Peraia'min’ kuzey sinirmm baglangicun olusturan Kallipolis civarinda ii¢
amphora atdlyesinden soz etmektedirlerS. J. Y. Empereur'un Kallipolis’de
(Gelibolu) yaptih yiizey aragtirmalarinda, £.O. I - L. 8. II. yy.lar arasinda
iiretilen Ge¢ Rhodos amphoralarimin ¢opliikleri belirfenmistic’, Biiyiik
boyutlu bir amphora iiretimini isaret eden seramik ¢opliiklerinin yakininda
ele gecen giil sembollii bir eponym (Simylinos) mtihiirii, buradaki éiretimin
Hellenistik dénemde baglamig olabilecegini gostermektedir®, Camh

! ps. Skylaks, 99.

2 Strabon, 651 C.

3 Polybius XXVIL, 7. 6.

4 Plinius, N. H. , V. 103; Mela, L. 83f. ; Ptolemaios, V. 2. 8: Livius, XXXII. 33.6
5 G. Bean-Fraser, Rhodian Peraea, 53.

6 G. Bean, J. M. Cook, "The Carian Coast III", BSA 52, 1957, 66; G. E. Bean, Karia,
1987, 186; G. E. Bean, Turkey Beyond the Meander?, 1930, 130.

7 Empereur-Picon 1986, 116-117.

8 Empereur-Tuna 1989, 290. i.0. 240-215 yillan arasina tarihlendirilen eponym
Simylinos'un mithiitiiniin bulundugu yer ile, ge¢ Rhodos amphoralarinin iiretildigi
alan arasinda bir iligkinin olmadifi gérilmektedir.
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Koy'tin sinirlart iginde 1994 yilinda yaptigimiz ylizey arastirmasinda, Geg
Rhodos amphora iiretiminin diistiniilenden daha yogun oldugunu gosteren
seramik ¢opliikleri ortaya ¢ikarilmigtir®. 1995 yilinda bir su kanali kazis
nedeniyle ortaya glkan ve Camli-Cinar atolyesi olarak adlandirdigimiz
¢opliikte, 1.O. IIL. yy.'n baslarina tarihlendirilen Rhodos amphoralarinin
ele gegmesi bu goriisii desteklemektedir (Fig. 1).
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Fig. 1: Rhodos Peraiasi’nda Saptanan Amphora Atdlyeleri

9 Camli Koy'de bulunan bu yeni atélye ile ilgili bilgiler Rhodos Peraiasi'nda, geg
Rhodos amphoralarinin Gretimleriyle ilgili makalede yer alacakur.
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Rhodos Peraiasi'nda, Empereur tarafindan belirlenen diger amphora
atolyesi Turgut-Bayir'da bulunmaktadir. Deniz suyunun etkisiyle
okunamayacak durumda olan miihiirlere ragmen, ele gegen mantar agizli
kalin dipli amphoralar yardimiyla ¢opliik 1.O. IV. yy. sonu - LO. III. yy.
baslarina tarihlenmektedir!0,

Bolgedeki énemli amphora atélyelerinden biri de Marmaris-Datca
asfaltinin yapimui sirasinda ortaya ¢ikanlmigtir. Hisarnii-Cubucak
mevkiindeki atélyelerde iiretim, 1.O. 273 yilinda Rhodoslu iiretici
Hieroteles'in bolgeye yerlesmesiyle baglamig ve 1.O. III. yy.'in sonlarina
kadar Hieroteles'in ardillart tarafindan da tiretim siirdiiriilmiigtiir. 1.0, 1.
yy.'da tekrar baglayan iiretim, mahmuz kuplu Ge¢ Rhodos amphoralarinin
yogun olarak ele gectikleri ¢opliiklerden izlenmektedir!!.

Marmaris-Dat¢a karayolu ile Sedir Adasi (Kedreai) arasindaki yol
iizerinde bulunan Caml Koy (eski Gelibolu) sinirlan iginde, yol
aymmmindan 3 km. kuzeybatida bulunan Camli-Cinar mevkiinde, kdy su
yolu ddgeme ¢alismalary sirasinda gevreye yayilan amphora atiklari, daha
once bilinmeyen bir amphora atdlyesinin ortaya ¢ikarilmasint saglamugtir
(Fig. 2).

Camh-Cinar Atolyesi:

Camli-Cinar mevkiindeki amphora atiklar iginde, eponym
Epikharmos'un bir miihiirii, 5 adet IT1, 10 adet de NI kisaltmali amphora
miihiirii ele ge¢cmistir. Bu miihiitler i¢inde Epikharmos'un adi, ay isimleri
kullanilmadan &nce gériilen ¢omlekgi Hieroteles'e ait oyuk, merkezi
noktal yuvarlak miihiirlerde gériillen eponymler arasinda bulunmaktadir!2,
Hisaronii atblyelerinde yiizey buluntusu olarak ele gecen eponym
Epikharmos'a ait yuvarlak formlu miihiirler!3 Hieroteles'in
amphoralarinda adi gegen Rhodos eponymleri listesine eklenmigtir!4,
Epikharmos'un isminin goriildigii oyuk, merkezi noktalh yuvarlak
miihiirler gesitli merkezlerde ele gegmistir!>. V. Grace'in tarihlendirmesine

10 Empereur-Picon 1986, 116; Empereur-Tuna 1989, 289.
11 Doger 1994; Empereur-Tuna 1989.

12 Grace 1963, 328, dipnot 20.

13 Doger 1994, 206.

14 A g m., 216217

15 Nilsson 1909, 420, No. 195; G. Porro, “Bolli d'anfore del museo nazionale
romanc”, ASAtene Vol. 11, 1916, 115, No. 80; G. Bohrens, "Zur Herkunft der
Amphorenstempel”, ‘BCH Suppl. XIII, 1986, 499, dipnot 7; V. Grace, "Some
Amphoras from a Hellenistic Wreck”, RCH- Suppl. XIII, 1986, 564, No. 22; V.
Grace, "The Eponyms Named on Rhodian Amphora Stamps", Hesperia 22, 1953,
123, No. 76; Grace 1963, 328, dipnot 20.
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gore Period Ic'ye (1.0. 269-240), Hisaronii kazilarina gore ise 1.0.
2737271 - 260 yillan arasina tarihlendirilen eponym Epikharmos, Atina‘'da
I.0. I11. yy."1n ortalarina tarihlendiriimektedir!6,

& =
T )

Fig. 3 (1/2) Fig. 4 (1/2)

Camli-Cinar mevkiindeki ¢o6pliiklerde ele gecen amphora
miihiirlerindeki iki harften olugsan kisaltmalar, olugturulan eponym
listesindeki isimler yardimiyla tamamlanmaya calisilmigtir. Buna gére NI
kisaltmalari, iiretici Hieroteles'in amphoralarinda goriilen eponym Nikon
ile baglantili gozitkmektedir. NI kisaltmal miihiirlerin benzerleri cesitli
merkezlerde ele gegmesine ragmen, yayinlarda tiretim yerleri belirsiz
olarak yorumlanmiglardir!?. Camh-Cinar atélyesinde ele gecen NI
kisaltmali miihiirlerin Hieroteles'in ilk tiretim yillarina tarihlendirilen
Nikon'a ait oldugu goriigiinii kulp formlarinin benzerligi de kamtlar
niteliktedir (Fig.3). Bunun yaninda, ayn: atdlye atiklan i¢inde bulunan IIT
kisaltmal1 miihiirlerin de, Hieroteles'in ¢opliiklerinde eponym Nikon'la
birlikte ele gegen eponymler Hippostratos veya Hippokles ile
iligkilendirilmesi miimkiindiir. Hisardnii kazilarina gére 1.0. 270 - 267

16 v, Grace'in, "The Middle Stoa Dated by Amphora Stamps” isimli makalesinde,
eponym Epikharmos’un adi ile tarihlenen iiretici Sotas'in amphorass, 1.0. 111, yy.'n
ortalarina tarihlendirilmektedir (Hesperia 54, No. 1, 1985, 8, dipnot 15).

17 Gramatopol-Bordea 1969, 256, No. 1045; C. Badaliants, "Rodoskie' Amforie Kleima
iz Nimfeya", VO (113), 1970, 125, No. 62; Dumont 1871, 372, No. 55-56; C.
Schuchhardt, Pergamon VIIL, 2, s. 498, No. 1317 (Inv. 445) retrograt; L. Buzoianu,
N. Cheluta-Georgescu, "Stampile de Inedite de 1a Callatia”, PONTICA XVI, 1983,
183, No. 98, Inv. 30507. : .
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yillar1 arasina tarihlendirilen bu iki eponymden!8 Nikon'un ismine,
Hieroteles digindaki treticilerin amphoralarinda da rastlanmaktadirf,
Eponym Hippostratos’a ait mithiirler ilk kez Hisardnii kazilan sirasinda
ortaya ¢ikanlmistir. Bant formlu agiz kenarli amphoralarin kuplarinda
goriilen eponym Hizgpostratos, iiretici Hieroteles'in Genetivus 3 kalibim
tarihlemis olmalidir°,

Fig. 5 (1/2) Fig. 6 (1/2)

Camli-Cinar at6lyelerinde ele gegen IIT kisaltmalariyla Hippostratos
isminin baglantis1 kulp formlariyla da desteklenmektedir. Hippostratos
miihiirleri, Hisaronii ¢opliiklerinde bant formlu agiz kenarli amphoralarin
kulplarinda goriiliirken, bu formda agiz kenarlar Camli-Cinar at6lyesinde
de ele gegmistir (Fig. 4-5).

Camli-Cinar atdlyesi olarak adlandirilan bélgede yapilan yiizey
aragtirmalarinda ele gecen amphoralarda, bant ve mantar formlu olmak
izere iki tip agiz profili goriilmektedir. Bu amphoralarla aym seramik
copliiklerinden ele gecirilen iki tip kaideden ilki, Rhodos Peraiasi'nda
atdlyelerini ortaya ¢ikardigimiz iretici Hieroteles'in, amphoralarinda
kullandigi?!, kendine 6zgii bir form olan, gevresi plastik bantla gevrili,
silindirik, i¢i dolu kaidelerle kargilagtira-
bilecegimiz, oturma diizlemi yuvarlak
olan formdur (Fig. 6). Ikincisi ise,
bugiine kadar tiretim yeri tam olarak
bilinmeyen, i¢i dolu topa¢ seklinde bir
forma sahip ve oturma diizlemi sivri
olan tiptir (Fig. 7).

Fig. 7 (1/2)

18 Doger 1994, 205; Grace 1963, 328, dipnot 20; Bohrens 1986, 499, dipnot 7.

% Nilsson 1909, No. 333; Z. Sztetyllo, *Timbres amphoriques grecs des fouilles
polonaises a Alexandrie (1962-1972)", Etudes Travaux VIII, 1975, 167, No. 9, Inv.
No, 167; E. M. Staerman, XS, 36, 1951, 41, No. 159; V. Grace, "Stamped
Amphora Handles Found in 1931-1932", Hesperia 3, 1934, 233, No. 69.

20 poger 1994, 214, No. 19.
2} A, g. m., 198-200.
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Bant formlu agiz kenarina sahip Rhodos amphoralar, Koroni'de
LO. OI. yy.1n ilk yansmna tarihlendirilmiglerdir. Burada bulunan
amphoralardan birinin kulpunda XPY monogram (olasilikla eponym
Khrysostratos), {ist boliimii korunmug diZerinde ise, eponym Agrios'un
mithiiri  bulunmaktadir??, Ag1z bantlan oldukga genig olan bu tip .
amphoralari Grace, 1.O. IV. yy.in son ¢eyregine yerlegtirmektedir?. 1.O.
IV-IIL. yy.'lara tarihlenen bir diger bant formlu agiz kenarma sahip
Rhedos amphorast ise Kizil Burun'da sualti aragtirmalan sirasinda ortaya
¢ikanlmugtir?d, Bant formu kullanan Hieroteles iiretimi amphoralarin hangi
eponym veya eponymier déneminde liretildigini yaklagik olarak saptamak
miimkiindiir?.

Camli-Cinar mevkiinde ele gecen amphoralar form ag¢isindan
Rhodos'dan ele gegen ii¢ amphorayla yakin benzerlikler icermektedirler26,
Bu amphoralar i¢inde, Rhodos Miizesinde A 674 (MS 540) Env. No. ile
korunan Rhodos amphorasi Uzerinde ET kisaltmasi gorulmektedlr Bu
amphoralar, kulplarindaki miihiirler yardimyla 1.O. III. yy.'in ortalarma
tarihlendirilirler?’. Bunun yamnda A 674 Env. No.'lu amphoranin
bulundugu ¢opliikte eponym Epikharmos ve Timokles'in miihiirlerinin de
bulunmasi, Camli-Cinar mevkiinde ele gecen monogramli ve kisaltmah
miihiirlerin yanminda bulunan Epikharmos miihiirliniin yardimiyla, bu
amphoralarn ¢agdas olduklarin: kamtlamaktadur.

Camli-Cinar amphoralarinin bir benzeri de Koroni'deki kazilar
sirasinda ortaya ¢ikarilmigtir28. Bu kazsmin yayininda goriilen tek kulpu
korunmug erken Rhodos amphorasi koyu kirmizi kili ve formuyla Camli-
Cinar Uretimlerine yaklasmaktadir. A1z kenarindaki dar plastik bant,
Camh-Cinar'da ele gegen amphoralarda goriildiigii gibi, kisa mantar
formuna yaklagmaktadar.

Camli-Cinar mevkiinde ele gecen amphoralardan mantar formlu agiz

22 Vanderpool ve dig., "Koroni: A Ptolemaic Camp on the East Coast of Attica®,
Hesperia XXXI, No. 1, 1962, PL. 19, No. 5, 35, No. 27.

23 Grace 1963, 319-34, fig. 2-3,5; Vanderpool ve digerleri, 1964, 70-5.

24 1, P. Rosloff, 1980 Turkish Underwater Survey”, Nautical Archaeology, 10-4,
1981, 280, fig. 5.

25 Bant formlu agiz kenarh amphoralanin kulplarmdaki eponym miihiirleri igin bk.
Doger 1994, 196-197.

26 V. Grace, "Some Amphoras from a Hellenistic Wreck", BCH Suppl. XIII, 1986, s.
558, fig. 17, 559, fig. 21-23,

27 A. g. m, 564.
28 Vanderpool ve dig., "Koroni: A Prolemaic Camp on the East Coast of Attica”,
Hesperia XXXI, No. 1, 1962, Pl. 22.
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kenarina sahip olanlar ¢ogunluktadir (Fig. 8-9). Bu tip amphoralar, 1.0.
IV. yy.'da Rhodos Peraiasi'nda ve Bati Anadolu'da bit ¢cok merkezde
goriilmektedir??. Mantar formlu agiz kenarina sahip amphoralarin
olugturulan tipolojisine gore 1.O. IV. yy.’in sonu ile 1.O. III. yy.in
baglanna tarihlendirilen bu amphoralar, Rhodos ve Knidos'da, miihiirleme
sistemlerinin bagladig1 yillarda iiretilmis olmalidirlar. Rhodos Peraiasi'na
komsu Datga Yarimadasi'nda yapilan yiizey aragtirmalan ve kazilar
sonucunda Knidos'da monogramh mihiirlerin kullanildifi dénemde (1.0.
280-240) Camli-Cinar mevkiinde ele gecen tipte dar mantar formlu agiz
kenartna sahip amphoralarin da iiretildigi ortaya gikarilmigtir30.

Fig. 8 (1/6) Fig. 9 (1/6)

Amphora kulplan uzerindeki monogramh miihiirler, tiim iliretim
merkezlerinde, 6zellikle de Knidos ve Rhodos'da biiyiik ¢aphi iiretim
- baglamadan once kullanilmigtir. Bu miihiirlerin iireticiyi mi, yoksa
yoneticiyi mi belirledikleri heniiz anlagilamamakla beraber gesitli hipotezler
One siriilmiigtiir. Knidos'da iiretim merkezlerinde yapilan kazilar
sonucunda monogramlann belirli tipleri saptanmig ve bu tiplerin
tarihlendirilmeleri saglanmigtir3!. Rhodos'da ele gecen monogramli
mihiirler bugiine kadar bir¢ok yayinda irdelenmesine karsin, hicbiri
Rhodos Peraiasi'na maledilmemistir.

Rhodos amphoralan iizertndeki monogramlarin ve kisaltmalarin ise
Rhodos ticaretinin en yogun oldugu dénemlerde de diizenli miihiirlemenin

29 Empereur-Picon 1986, 112; Me Katzev, "The Kyrenia Shipwreck", Expedition, Vol.
II, No. 2, Part II, 1569,

30}, Y. Empereur, "Producteurs d'amphores dans les ateliers de Resadiye (Peninsule de
Datca)", VI. Aragtirma Sonuglart Toplantis:, Ankara 1988, 162, fig. 1.

31 K. Senol, Erken Knidos Amphoratarinda (1.0. Il yy.) Monogram Miihiirler, 1995
Izmir, Basilmamig Yiiksek Lisans Tezi. _
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yaninda ikinci miihiir olarak kulplarin alt bélimiine basildig
gorillmektedir32, Bu uygulamanm nedenleri de heniiz aydinlatilamamisur.
Rhodos amphoralar iizerindeki monogramlar, I.O. II. yy.'in sonu ile 1.O.
L. yy.in baginda dahi, miibiirler {izerinde ay adlarinin kisaltmalar olarak
varhklarim korumuglardir, dolayisiyla Rhodos amphoralarinda kisaltma
miihiirler sadece miihiirleme sistemi baglangicinda degil, aym zamanda
L.O. IIL yy.'m ikinci ceyreginde, tiim isimler yazilirken de bazi atolyelerde
monogram olarak kullanilmig olmalidir.

1995 yilinda yapilan yiizey aragtirmalar sirasinda ortaya glkanlan
yeni bir amphora atolyesi de Peraia'nin batisinda bulunan Karaca Ciftlik
yakinlarindaki Karaca-Naltag mevkiidir (Fig. 1).

Karaca-Naltas Atolyesi:

Karaca-Naltag'da bulunan amphora atdlyesinde yapilan yiizey
aragtirmalarinda 12 adet miihiirlii amphora kulpu ele get;m1§t1r33
Bunlardan beginde yonetici Timokles'in genetivus halindeki ismi éni
edatiyla birlikte yeralmaktadir. Rhodos amphoralart iizerindeki mihiirlerde
V. Grace tarafindan olugturulan kronolojik listenin I. ve V. g)erlodlannda,
eponym olarak yorumlanan iki Timokles ismi goriillmektedir*4

Eponym Timokles I, Hisarénii kazilarinda iiretici Hieroteles'in
amphoralan iizerindeki oyuk merkezi noktali yuvarlak miihiirlerde
gorulmektcd1r35 Kibris'da da ortas1 noktali yuvarlak miihiir iizerinde
nominativus halinde Timokles I'in bir miihiirii ele gecmistir. Burada 1.O.
III. yy.'in ilk yarisina tarihlendirilen eponym3°, Hisarénii kazilan
sonuglarina gore olugturulacak listede LO. 270-250 yillan arasina
tarihlendirilecektir. Timokles'in Hieroteles'in amphoralar: iizerindeki bir
miihiirii de. Karadeniz'in Bulgaristan kiyilarinda ele gegmigtir?”. Rhodos
amphora miihiirlerindeki Timokles II ise ay adlariyla birlikte
gonilmektedir3®. Ay isimlerinin monogramlaria ifade edildigi V. Grace'in

32 H. Goldman ve digerleri, Excavations at Gézlii Kule, Tarsus Vol. 1, Princeton 1950,
fig. 117, 76 A, 76 B; V. Grace, "The Middle Stoa Dated by Amphora Stamps”,
Hesperia 54, No. |, 19835, 9; Grace, Delos XXVII, 291.

33 Bu atelyenin bulunmas: konusunda yapug katkilardan dolay1 Saym H. Ozkan’a ve
Marmaris Miizesi aragtirmacis: Sayin B. Kulagoglu'na tesekkir ederiz.

34 Grace 1952, 530,
35 Doger 1994, 217.
36 Calvet 1978, 227, No. 43 [1], fig. 1. Sal. 5614 (A175).

37 M. Lazarov, "Amphores antiques et timbres amphoriques nonpublies du httoral
Bulgare de la Mer Noire", Isvestia na narodiiya, Miizei Varna XI/XXVI, 1975, 132,
No. 14, Lev. III, No. 14.

38 Thesmophorion ayina tarihlenen, gil amblemli bir Timokles mithiird igin bk. M.

66



Rhodos Peraiasi'nda Iki Yeni Amphora Atélyesi

tarihlendirmesine gére VI. periodda da (1.0. 108 - 1.0. 86) Timokles II*-
nin miihiirlerinde bu uygulama goriilmekiedir3®,

Fig. 10 (1/2)

Karaca-Naltag atolyesinde bulunan Timokles miihiirleri Rhodos
miihdir tipleri icinde yeni bir kalip olarak goriilmektedir. Kulp formlarindan
anlagilacag uizere (Fig. 10), LO. erken IIl. yy.a tarihlendirilebilen bu
miihiirler, ay adlarinin gorilmemesiyle de 1.0O. 240 yillarindan 6nceye
tarihlenmelidir. Bu durumda Karaca-Naltag'da ele gecen dikdortgen
formlu Timokles miihiirlerinin, Hisarénii'nde ve diger merkezlerde
bulunan amphoralar: tarihleyen ydnetici Timokles I oldugunu diigiinmemiz
gerekmektedir. Timokles I'e ait dikddrtgen miihiirlerin bugiine kadar ele
gecmemesi, Karaca-Naltag atdlyesinin Timokles I'in gérev yilinda iirettigi
amphoralarin sayistmin azltgiyta agtklanabilir. Bu durum ayni yerde
bulunan iiretici Apollonidas'in mishiirlerinde gériillmemektedir.

Karaca-Naltag atélyesinde ele gecen amphora miihiirleri arasinda 5
adet Apollonidas ismi kargimiza ¢ikmaktadir. V. Grace'in hazirladig:
listede Rhodoslu iiretici olarak gosterilen Apollonidas? ismi Rhodos
miihiirleri lizerinde iki farkly periodda goriilmektedir. Samos'da 1.0. IIL
yy.'a tarihlendirilen iki Apollonidas mithiirii Karaca-Naltag at6lyesinden

Coja, "Les centres de production amphorique identifies a Istros”, BCH Suppl. XIII,
1986, 440, No. 130, Inv. V 25521, 1969Z876; Diosthyos ay adiyla birlikte giil
amblemli bir Timokles mihiirii i¢in bk. E. Pridik, "Zu den rhodischen
Amphorenstempeln", KLIO 1926, 318; Panamos ay adiyla birlikte adr zikredilen
eponym Timokles'in bagka bir miihiiri igin bk. Z. Sztetyllo, "Les timbres
céramiques (1965-1973)", NEA PAPHOS 1, 1976, 79, No. 238, Inv. No. 128/E;
Nilsson 1909, 491, No. 413; aym eponymiin Hyakinthios ay adiyla birlikte
goriildiigii bagka bir miihiir i¢in bk. G. Botti, Notice des Monuments exposés au
Musée Greco-Romain d'Alexandrie, Alexandria 1893, 245, No. 4449 ve 4450. _

39 D, Levi - G. P. Caratelli, "Nuove iscrizioni di Iasos", ASAzene 39-40 (23-24), 615,
No. 55; Grace, Delos XXVII, 316, No. E43.

40 Grace 1952, 526.
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ele gecen miihiirlerle aym kaliptan ¢ikmistird!, Burada Snerilen tarihi,
eponym Timokles'in tarihiyle de destekledigimizde iiretici Apollonidas'in
I. perioda tarihlenmesi gerektigi goriilmektedir. Bir ¢ok merkezde
Apolionidas ismi dikdortgen miihiirler izerinde hem diiz, hem de retrograd
olarak goriilmekiedird2. Uretici Apollonidash tarihlerken ¢ift olugturdug
eponymlerden Dorkylidas'in tarihi de 6nemli bir veri olu@turmaktadlr%u.
Dikdortgen miihiirlerin yaninda aym adi tagiyan bagka bir Apollonidas'a ait
olmasi gereken yuvarlak formlu, giil amblemti ve ay isimli miihiirler ¢esitli
merkezlerde ele gegmigtird4,

Ao

[PINETE-Y.

P Fig. 11 (1/2)
Karaca-Naltag at6lyesinde ele gegen Apollonidas miihtirlerinde iki
kahip goriilmektedir. Ele gecen miihiirler -bir tanesi harig- iri, diizgiin
harflerden olugan I. kaliptan ¢ikmgtir. II. kalipta ise harflerde bu
diizgiinliigin gorilmemesinin yaninda omikron harfinin igi doludur.
Apollonidas I'in iiretimde bulundugu tarihin, mihiirlerin ele gectigi
yerlerdeki kontekstlerden ve amphora formlarindan hareketle 1.O. IIL
yy.in ilk yarisi oldugu diistinmek miimkiindiir. Kanonik formlu Rhodos
amphoralarmin ortaya ¢iktifi 1.O. 240 yillarindan énce Hisaronii
atélyelerinde ele gecen, tiretici Hieroteles'in amphoralarinda da izlendigi
lizere, simit formlu amphora agizlari Apollonidas'in amphoralarinda
goriilmektedir (Fig. 11). Hisaronii kazilanindan alinan sonuglara gore
Rhodos amphoralaninda 1.O. 265 yillarindan sonra ortaya ¢ikan simit

41 H. P. Isler, Das Archaische Nordior und seine Umgebung im Heraion von Samos,
SAMOS 1V, Bonn 1975, 136, No. 458, 1974 ve No. 459, J991 H, Taf. 65,

a2y, Gaertringen, [G. XII, 1, 1895, 192, No. 1239; 192, No. 1242; Nilsson 1909,
372, No. 52; R. A. S. ,"Amphora Handles with Greek Stamps, Tell Sandahannah”,
- Palestine Exploration Fund, Quarterly Statement for 1901, London, 30-31, No. 28,

43 F. Bleckman, "Zu den rhodischen Eponymen Heliospriestern”, KLIO 12, 1912, 250,

44 Nilsson 1909, 372, No. 62, 2: E. Pridik, "Zu den rhodischeén Amphorenstempeln”,
KLiO 1926, 321; Schuchardt, Altertiimer von Pergamon VI, 2, 444, No. 865.
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formlu ag1z kenari®3 varhgini kanonik tipte agiz kenarh amphoralann
ortaya ¢tktig1 L.O. 240 yillarina kadar korunmug olmalidir. 1.O. 265-240
yillan arasina tarihledigimiz bu tip agiz kenarlarindan yola ¢ikarak, iiretici
Apollonidas'in bu yillarda iiretimde bulundugunu 6nepmek, bu atdlyede
yapilacak kazilara kadar bir hipotezden ileri gidemeyecektir.

Karaca-Naltag Mevkiindeki amphora atdlyelerinde iki tip amphora
{iretildigi saptanmstir. Bunlardan ilki, erken Rhodos amphoralarinda
goriilen bant formlu agiz kenarina sahip olan tiptir. Yapilan stilistik
degerlendirmeler sonucunda bu amphoralann agiz kenarlarindaki bantlarin
kalinliklarinin kronolojik bir geligsim gostermedigi ortaya ¢ikarilmgtur.
Karaca-Naltag Mevkiinde ele gegen bant formlu agiz kenarina sahip
amphoralar bantin genislifine gore ikiye ayrilmaktadir. Genig bantly
amphoralann ¢aplari 11-12 cm. arasinda degigirken cidar kalinliklan da
alistlmuigin diginda lem. ‘nin iizerindedir. Bu amphoralar, agi1z kenarindan
boyuna gecigte, boyunda sigkinlife neden olan diga dogru bir kavis
yapmaktadir. Bant formlu agiz kenarina sahip amphoralardan ikinci gruba
girenler ise Hisardnit atolyelerinde tiretici Hieroteles'in erken
amglgoralarmda gortilen tipte dar agi1z kenarina sahip zi‘Flphoralardlr (Fig.
12)46 . : ok

Karaca-Naltag at6lyelerinde yogun olarak ele gegen ikinci tip ise
yuvarlatilmug simit formunda agi1z kenarh amphoralardsr (Fig. 13-14). Bu
amphoralarin boyunlarinda bant formlu amphoralann birinci tipindeki
kadar olmasa da bir bombelenme goériilmektedir. Bu tip agiz kenarina sahip
amphoralar 1.O. II. yy.'in ilk yansinda yogun olarak Gretilmistir4”. 1.0,
240 yillarindan sonra Rhodos amphoralarinda kanenik form egemen
.olmaya baglamugtir. G&vdenin incelip uzamasi, kulplarin daha dik bir ag1
olugturmasi ve sivri dipin yaninda, kare kesitli agiz profili ortaya
¢ikmistir48. Kanonik form benimseninceye kadar Rhodoslu ¢omlekgiler
aym donemde (1.O. IIL. yy."in ilk yaris1) ¢esitli agiz ve dip varyasyonlarini
denemiglerdir. Bu durum, Hieroteles atdlyelerinde*’yapilan kazilarda
izlenmektedir. '

Karaca-Naltag mevkiindeki amphora atélyelerinden ele gecen
kaideler, ¢evresi plastik bantla gevrili, silindirik fermdadir. Rhodos
amphoralarinda bu tip plastik bant eklentili kaidelere Hieroteles'in
amphoralar1 disinda rastlanmamaktadir. Rhodos Perpiasi'nda, Knidos
amphoralartyla bir etkilesim sonucunda ortaya ¢iknigi diigiiniilen bu tip

45 Doger 1994, 196. _
46 Empereur-Tuna 1989, 283, fig. 8a; Doger 1994, 197, fig. 1-5."
47 Museteanu-Conovici-Atanasiu 1978, 196, fig. 5, No. 4-5.

48 Empereur-Hesnard 1987, 19,
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Fig. 12 (1/2)

Fig. 14 (1/2)

Fig. 13 (172)

kaidelerin Rhodos'da iretilen am-
phoralarda goriilmemesi bu hipotezi
giiclendirmektedir. Halka eklentili
silindirik kaidelerin olugturulan
tipolojisi, bunlann 1. O. IV, yy.In
sonlarinda goriilen igi oyuklu topag
formlu kaidelerden gelistigini

gostermektedir®®, 1.0. TIL yy.m ilk

ceyreginin sonlarinda, iretici
Hieroteles'in amphoralarinda ise
halka eklentili kaidelerin igindeki
oyugun zaman gegtikge azaldig ve
kayboldugu gozlenmektedir3®,

Karaca-Naltag amphoralart ise bu gelisimin ileri bir safhasina
yerlestirilebilir. Bu atdlyede ele gecgen iki tip kaide de plastik bantin
altindaki bolimiin Hieroteles'in amphora kaidelerine gdre daha uzun
oldugu gortilmektedir. Birinci tipte plastik bantin altindaki boliim daha kisa

49 A, g m.,PL59. 7.

i
1

- Fig. 15 (1/2)

30 Doger 1994, 199; Grace 1963, 333, No. 1.
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ve oturma diizleminde ¢ok kiiciik bir oyuk goézlenmektedir (Fig. 15).
Kaidenin alt bolimiintin diga ¢ekik olmast Hieroteles'in i¢i oyuklu erken
amphoralarinda da goziikkmektedir, Karaca-Naltag at6lyelerinde ele gegen
ikinci tipte ise plastik bantin altindaki boliim alisilmigin diginda uzun ve
silindiriktir. Bu tipte, gdvde ile kaidenin birlestigi yerdeki ¢ikinu dikkat
gekicidir (Fig. 16).

‘Sonug olarak, Canli-Crinar atélvesinde ortaya cikan yiizlerce
amphora kulpunun biiyiik oranda mihiirsiiz oldugu gz Oniine
alindiginda, miihiirlemenin cok kiiciik oranli bir dretim tizerine
uygulandif: goriilmektedir. Ayrica, eger bu atdlye miihiirleri tizerine
htpotezimiz dogruysa, kuiplar tizerine sadece amphora tiretimini kontrol
eden yillik eponymlerin isimlerinin basildigi, iireticilerin ise adlarim
koymamis olduklari sonucu ¢ikmaktadir. Karaca-Naltag'daki Apollonidas
atolyesi tse, bugiinkii veritere gore, sadece Timokles I'in doneminde bir
yil ¢calisrms olmahidir.

KATALOG

1. Env.: Gamli-Cnar 95, yiizey 12; dikdortgen; 1x4.2 cm.; hamur: 7. 5YR 7/6
reddish yellow; astar: 7. 5YR 8/4 pink (Fig. 17).

"Entyop{uoc)

2. Env.: Camh-Cinar 95, yiizey 9; kare; 2.3x2.6 cm.; hamur: 7.5 YR 7/6 redish
yellow; astar yok; kalip: 1 (Fig. 18).

NI -

3. Env. Camli-Cinar 95, yiizey 6; kare; 2.4 x 2.5 cm.; hamur: 7.5 YR 7/8
reddish yellow; astar vok; kalip: 2 (Fig. 19).

NI

: 4. Env.; Camli-Cinar 95, yiizey 10; kare; 2.2 x 2.5 ¢cm.; hamur: 7.5 YR 7/6
reddish yellow; astar yok (Fig. 20).

m

Olasilikla kisaltilmasg bir isim; érnegin, Hippostratos veya Hippokles
gibi.

' 5. Env.: Karaca-Naltag mevku 95 yuzey 12; d:kdorlgen, 1.1x3.3 cm; hamur
5YR 7/6 reddish yellow; astar yok {Fig. 21)
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"Eni Tipo-
KAEDG
6. Env.: Karaca-Naltas mevkii 95, yiizey 14; dikdértgen; 1.1x2.9 ¢cm.; hamur;
5YR 7/6 reddish yellow; astar yok; kalhp: 1 (Fig. 22).
"AROAA-
ovidog
7. Env:. Karaca-Naltag mevkii 95, yiizey 13; dikdértgen; 1.3x2.9 ¢cm.; hamur: 7.
5YR 7/6 reddish yellow; astar yok; kalp: 2 (Fig. 23).
"AROAMN-
wvidog
8. Env.: Karaca-Naltag mevkii 95, yiizey 9; dikdorigen; 1.2x2.9 cm.; hamur: 7.
SYR 7/6 reddish yellow; astar: 7. 5 YR 7/3 pink; kalip: 1; afiz kenari korunmus (Fig.
24). . _
"ATOAA-
wvidag -

9. Env.: Karaca-Naltas mevkii 95, yiizey 20; dikdortgen: 1.4x3 cm.; hamur:
5YR 6/8 reddish yellow; astar yok (Fig. 25).

- -EA

10. Env.: Karaca-Naltag mevkii 95, yiizey 19; dikdértgen; 1.2x? ¢m; hamur:
5YR 7/8 reddish yellow; astar yok; mithiiriin biiyiik boliimi kmk (Fig. 26).

EIT retr.
I retr.
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