DATCA-BURGAZ MEVKIii KAZI SONUCLARI!
(Lev. XXX /Pl XXX)

Muifla ili, Datga ilgesi, Iskele mahallesinin 2 km. kuzeydogusunda yer
alan Burgaz mevkii, yiizeyinde gérilen mimari yapilar ve ¢ok sayrdaki
seramik nedeniyle, 19. yy, sonundan itibarcn bilim adamlarnmn ilgisini
¢ekmigtir. Etraft bir surla gevrili olan ve akropolis olarak kabul cdilebilecek
Dalacak Burnu ve etrafinda ycrlesmis bulunan bu antik kent, yizeyde ¢ok
yogun olarak goriilen arkaik ve Klasik doneme ait kalinular nedeniyle de,
yanmada iizcrinde yer alan Onemli bir antik kent konumundadir. Nitekim
1907 den hemen Once Symc’li Panayiotis Polemikos adli Yunanli bir (iccar
tarafindan yapilan kazilarda ele gegirilen cserler kentin Onemini
gistermektedir (Bu eserlerin bir béliimi  Istanbul  Arkeoloji
Miizesi'ndedir)?. Daha sonraki yillarda da birgok gezgin ve aragtimact
tarafindan ziyarct edilen antik kent, Bcan ve Cook> tarafindan Arkaik ve
Klasik Knidos olarak tamimlaninca daha ¢ok ilgi ¢ekmeye baglamagnr.
Bugiine kadar, Tekir Burmu iizerinde yer aldifn ileri siiriilen Knidos antik
kentinde yaplan kazilarda, Hellenistik dénem Oncesine gidecek buluntutann
ele gegmemesi, Knidos'un crken donemleri igin bagka bir yerlesim yeri
arama zoruniulugunu getirmekiedir. Antk kaynaklardan edinilen bilgilere
gore M. O. 8. yy. da Spartalilar tarafindan kurulan kent , dzellikie M, O. 4,
yy. da cn gbrkemli ¢agim yasamigtir. Burgaz’da yapilan ylizey
aragtirmalannda ise M. O. 4. yy.’dan daha gcg bir buluniunun ele
gegmemesi bu fikrin dogrulufunu destckliyor gibi gériinmektedir.
Herodotos’un (I. 174) Knidos'u anlatrken kullandigi tanimin da Tekir
Burnu’ndaki yerlegime uygun olmadifim belirien Bean ve Cook, bu tammin
Burgaz'daki antik kent i¢in daha uygun oldugunu ileri siirmektedirler.
Aynca onlar, Thukydides’in (VIIL. 35) Knidos hakkinda daha detayh bilgi
veren pasajiyla da bunu desicklemiglerdir. Triopion’u Kumyer Kalesi

1 Bu makalede, Izmir If Numarah Kiiltir ve Tabiat Varliklan Koruma Kusulu Madiriogd’ niin
Mugla ili, Daiga ilgesi, Iskele mahallesi I. ve 11l derece arkeolojik sit alanlarn igerisinde
kanalizasyon ¢alismalartnin denetlenmesi ve sit alanlar: igerisinde ¢! aletleri ile arkeolog
denetiminde kazilmasi karan uyarinca yapilan bitimsel kazi gahgmalanina iliskin soauglar
ele alinmakeadir,

2 G, E Bean - I. M. Cook, The Cnidie BSA 1952, s. 175-176. Polemikos’un yaptif: bu
kazida, M. O. erken 6. yy's ait kiregtagt bir heykel, Euarkhos tarafindan Dioskurlar’z
adanan bir bagka heykel kaidesi, bir hayvan ya da nesne tasiyan erkek ve kadm heykelleri,
tagtan yapilmig hayvan ve kug heykelleri, cam figlrin, bronz igne ve Korinth vazosu ele
gegmiglir. Ayrica, Polemikos’un 1911 tarihli mektubunda 8 m. derinlikte arkaik bir
tapinakian stz edilmektedir. 1907'de Datga’yr ziyaret eden Dawkins de, bu eserleri ve
tapinagy gordiigini anlaur (Bean ve Cook 1952).
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L. Gezgin

(bugilinkii Palamut Biikii) olarak lokalize cden Bean ve Cook?,
Thukydides'in bu pasajina gdre, Triopion ve Knidos arasindaki uzakhifin,
Atina donanmasina ycnilen, Spartalt gemicilerin ancak bir gecede yaya
olarak Knidos'a ulagabilccckleri bir mesafede olmasi gercktigini ileri
siirerken, Knidos’un Tckir Burnu’nda olmasi digiiniildigiinde yarimadamn
bumunda olan gemilerin Misir’dan gelecek olan gemilerin yolunu kesmck
icin ¢ok uygun bir pozisyonda olacaklarini ve iki gruba aynlmalarinin
gereksiz olduunu beliricrek, Knidos’un Burgaz’dan bagka bir yerde
olamayacagini iddia ecderler. Onlara gdre, Samos’tan gelen Atinalilarin,
Thukydides’in de beliruigi gibi, 6énce Triopion’a daha sonra Knidos’a
gitmeleri, Knidos'un Tekir Burnu'nda olmasi durumunda, miimkiin
olamazdt. Her iki yerlesim yerinin malzemcsini de kargilasuran Bean ve
Cook, Tckir Burnu’ndaki c¢n crken buluntunun Hellenistik ddnemin
baslarina ait oldugu, daha erken malzecmenin simdiye kadar cle gegmedigi
saptamasint yaparken, Burgaz’daki bu antik kentie cle gegen en geg
buluntunun Hellenistik dénem  6ncesine ait oldufunu belirtirler ve
Knidos’un, Hellenistik dénem 6ncesinde (yaklagtk M. O. 350 yilinda) Tckir
Burnu’na tagindiim 6ne siirerler. .

1967-1973 yillan arasinda Tckir Burnu’ndaki Knidos kentinde bir
kazi yapan Loved, burada Myken, arkaik ve klasik donemlere ait seramik
buldugundan stz cise de, bu dénemicre ait bir ycrlesim yerine rastlamamg
olmas1 ve bu konuda fazla bilgi vermemesi nedeniyle aydinlauct olmakian
uzaktr. Ayrica Love, kentin taginma problemine hi¢ deginmemistir.

Bean, Knidos’un M. O. 360’larda Tckir Burnu’na tagindifim &éne
siirerken, Knidos’la birlikie dnlii heykeltrag Prakgileles’in yapugt iki
Aphrodite heykelinden birini saun alan Kos’un M. Q. 365’dc taginmasint
buna kanit olarak gostermekicdir®,

Knidos’un M. O. 6. vc 5. yy. sikkeleri {zerinde ¢ahgsan Cahn isc,
buluntularin dagihmina bakarak, Knidos’un belki de bir kent olmadifim,
kiigiik kiigiik birden ¢ok yeriegimden olugmug olabilecegini ve bunlarin
tiimiine Knidos denilmesinin miimkiin olabilccegini ileri siirmektedir’.

1984-1987 yillart arasinda yanimada tizerinde yiizey arastirmast yapan
Tuna®, Burgaz’da yapug ¢alismalarda ¢ok yogun mikiarda arkaik vc klasik
malzeme cle gegirmis ve dort limana sahip olan bu kentin énemini ortaya
koymustur.

4 Ibid, 5. 203.

5 Lﬁlve, L C., "A Brief Summary of Excaviions a1 Cnidos 1967-73", The Proceedings of the
X International Congress of Archeology. 1973, s. 1111-1133.

6 G.E. Bean, Karia , 5. 165-167,

7H. A. Cahn, Knidos. Die Miinzen des Sechsten und des Fiinfien Jahrhunderts v. Chr., Berlin
1970. s. 10-12,

8 N. Tuna, Ionia ve Daiga Yanmadasi Atkeolojik Yizey Arastirmalan. V. Aragiirma Sonuglar:
Toplanuss Ankara 1987, s, 311-2.
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l. Gergin

Kentin taginmadifn tezini_savunan cn dnemli yayin isc, 1989 yilinda
Demand taralindan yapiimisur®. Tekir Bumu’ndaki Knidos kentinin, tipik
bir arkaik koloni yerlesimi pozisyonunda oldugunu belirlen Demand, ayrica
Bean ve Cook'un Herodotos (1. 144) ve Thukydides'in (VIIL 33) pasajlan
fizerine yapuklart yorumun da yanhgh@inu ileri siirmiis ve Love’in yapug
kazilarda ele gegen, arkaik ve klasik doneme ait buluntulan isaret ederek
kentin ta§1mnad|g1m 6ne stirmiiguir. Aynca Demand, 1990 yilinda yayinladif
kitabinda da 10" Knidos'un lokalizasyonuna yer verip, aym nedenlerle
Knidos un kurulusundan itibaren Tekir Burnu'nda yer aldiginm iddia
etmekledir.

Halen Teckir Bumu'ndaki Knidos antik kentinde kazi ¢ahigmalarnim
siirdiiren Ozgan isc, bir tanc Knidos kenii oldugunu, bunun da Tekir
Burmu’nda bulundugunu vc Eskl ve Yeni Knidos olarak iki kent aramanin
yanhighigin ifade etmektedir!!

9N, Demand, "Did Knidos Really Move 1", Classical Antiguity, 8, 1989, s. 224-237.
Demand bu yayminda, Bean ve Cook’un kanit olarak ileri siirdiikleri Herodotos'un pasajmi
yanlis degerlendirdiklerini ve bu pasajdan kentin taginmasina iliskin bir bilginin
¢ikanilamayacagint anlatir. Aynca bu pasaja gore, Kmidos ve Triopion olarak gecen yer
adlarinin aym yeri, yani Tekir Burnu'ndaki Knidos'u gosterdigine dikkati geker. Demand,
Thukydides'in pasaj (VIIL. 35) i¢in de aym geylert savunmaktadw. Bean ve Cook’un bu
pasaji, Knidos kentinin kesin olarak Burgaz'da oldugunu kabul eimcekle, yamlg: igerisinde
olduklarim ifade eder. Demand bu pasajdan gu sonuglar gikarmigur: lkiye ayrifan Sparia
gemilerinin yarist, Misir’dan gelecek gemileri giizetlemek icin devriye gezmek iizere, diger
varist da kenti korumak iizere gorevlendirilmiglerdir. Atna {ilosu dnce devriye gezen
Sparta gemilerini ele gecirmis, daha sonra da kente saldrmustir. Yani Triopion ve Knidos
farkli vyerler degildir. Devyiye gezerken Atimalhilar taralindan ele gegirilen Sparta
gemilerinden kagan askerlerin, Knidos'a gece yanisinda ulagmalaninin nedeni, Bean ve
Cook’ un ileri surdiigii gibt, Triopion ve Knidos'un ayn yerlesimler olduklan ve iki merkez
arasinda yaklapk 8-9 saatlik bir wzaklhigin bulunmasindan degil, askerlerin silahsiz
olmasindan ve kentin Atina kugatmasi altmda bulunmasindandir. Aynica, Triopion ve
Knidos un farkli yerler olmasi durumunda bile, Atinabilardan kagan asketlerin aymi gin
icinde &nce Atinalilarla savagmalari, sonra yiizerek kiyiya ¢ikmalan (ki bu mesafe
bilinmiyor) ve 8-9 saat yirlimeleri, Knidos'a gece yansy ulasarak, ertesi sabah Atinalilara
kargi kenti savunmalart pek mantskl degildir.

Demand’in bir diger kamiti ise Aristoteles’dir (bk. 1989, s. 232, dipnot 33), Demand,
Aristoteles’in, lasos ve Mytilene'de yasadifi sirada (muhtemeten 348-342 yillan arasinda)
yazdifa Historia Animalium adh kitabinda Knidos yakmnlarmda gérdiigi durgun géletten
sbz ederken, Knidos igin eski veya yeni tanymlamasim kullanmadifina dikkati ¢ekerek,
kentin 350 yilmda taginmas: durumunda, bu dénemde Knidos'un ¢ok yakiminda yagayan
Aristoteles’in bundan haberinin olmamasinin ve kitabinda bundan séz etmemesinin
milmkiin olamayacagim iddia eder.

10 N. Demand, Urban Relocation in Archaic and Classical Greece, Flight and
Consolidation. 1990, s. 146-150,

1R, Ozgan bu bilgiyi XVI. Kazy Sonu¢lan Teplanusi’nda vermistir.
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Kentin Tarihgesi:

Yanmada lizerinde yapilan ylizey aragtirmalari, cn erken malzemenin
Orta Tung Cadi'na kadar gittigini gostermckicdirl2, Aynca Pylos’da ele
gecen Myken yazidanndan da yanmada lizerinde bir kent oldugu
anlasilmaktadir!3. Knidos kentinin erken doéneminc iligkin bilgileri
Herodotos'ta bulmak mimkiindir. Herodowos tarafmdan (1. 174),
Lakedaimonia’hitann kurdufu kent olarak anlaulan Knidos'un, M., Q. 7. yy.
sonlanna dogru Ionia, Karia ve Aiolis kentlerinden bazilaniyla birlikte
Misir’da bir tapinak kurdufu ve ticari iligkilerde oldugu goriilmektedir ( 11
178). Yinc Herodotos’tan (1. 144) &g8renildiine gore Knidos, Lyndos,
lalysos, Kameiros, Kos ve Halkamassos bir Dor Hexapolis'ini olugturan
kenllerdi ve bu kenuer Knides topraklarnindaki Apollon Triopios
Tapinagi’nda oyuntar diizenlemckicydi. Ancak daha sonra Halikarnasos bu
birlikten ¢tkanlmistt ve Herodotos'tan da dfrendigimiz gibi (I. 174), M. O.
6. yy. mn ikinci yarisinda, hig bir dircnme gostermcden, Pers egemenligi
altina gimmigtir,

M. O. 480-412 yillani arasinda Knidos, dier bazi Karia ve Lykia
kentleri ile birlikic Auika-Delos Deniz Birligi'nde gorilmcktedir; bu
birligin listclerinden anlasildigina gore, birlige iki ile bes talent arasinda
degisen vergi ddemigtir!4. Atinali komutan Kimon'un Asia kiyilarina yaptig
sefer sirasinda 200 trireme ile birlikte Knidos ve Triopion'da bir siire
konaklamasi (Plut. V. 12), kentin bu tarihlerde Deniz Birligi’ne bagh
bulundugunun bir difer gdsiergesidir. Daha sonra satrap Tissaphemes’in,
Peloponnesos Savagi sirasinda, Knidos’u deniz birliginden ¢ikmasi ve
Atina’'ya karsi cephe almast igin kigkirtifi; bunun iizerine Sparta’nin kenti
korumak lzere 12 gemi ginderdifi, bu gemilerin 6 tancsinin Knidos
limamina demirlerken, diger 6 tancsinin de Misir’dan Atina’ya gitmckie olan
ticari gemileri durdurmak dizere Triopion' da mevzilendifi, bundan
haberdar olan Atina'min, Samos'ta bulunan donanmay: Knidos iizerine
gonderdigi de bilinmekiedir. Atina gemileri, Triopion’da bulunan 6 Sparta
gemisini baurmiglar, ancak gemide bulunan savasgilar kurtulmayi
bagarmiglardi. Daha sonra Knidos’a saldiran Atinalitar, ¢ok yaklagmalarina
ragmen, savunma sistemi k6ui olan bu kenti (Thukydides sursuz olarak
tanimlar) cle gecirmeyi bagaramamglardi. Knidoslular geceden yararlanarak
kentin savunmasimt giiclendirmigler ve ayni gece Triopion’dakt yenilgiden
kagarak kurtulan Spariali denizcilerin de kente ulasip kendilerine
kanlmasiyla, ertesi giin kenti baganyla savunmuglardi. Kenli cle gegiremeyen

12N, Tuna, "Ionia ve Datga Yij;cc)l/‘ Arastirmalan®, I. Aragtirma Sonuclart Toplantist, Ankara
1983, s. 126, Bu yayinda Orta Tung Cag buluntularina ait herhangi bir resim veya gizim
verilmemektedir.

135, Chadwick, The Mycenaean World, Cambridge 1976. s. 80-81. Bu eserde, Pylos'da ele
gecen Myken tabletlerinde, kdle olarak getirilen bazi kadintarin bir kisminin Knidos'lu
olduklan belirtilmektedir.

14pE, 920, H. T. Wade-Gery, The Athenian Tribute Lists HI, Princelon, New Jersey 1950, .s.
24, 53, 271
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1. Gergin

Atinaliar, kentin topraklarim yafmalayip yarimadayt terk ctmiglerdi (Thuk.
VIII. 35), M. O. 394 yilinda Persleri de yanmna alan Atinal: Konon, Knidos
yakinlarindaki deniz savasinda Spartalilan bozguna u@ratinca, buradaki
Sparta denetimi sona crmigtir. Daha sonra, bazt Yunan kentleri ile birlikie
Pcrslere, Spartalilara ve Alina’ya karg bir birlik kuran Knidos!3, M.
0.387°deki Kral Bangi ilc biitin kiys kentleri gibi, Pers egemenlidi altina
girmig ve durum Biiyiik Iskender donemine kadar bdyle devam eumistir. M.
0. 330°dan sonra kent, yasamim Tckir Burnu'nda devam cttimigtir.

Burgaz Kanalizasyon Kazist:

Kazi1 éncesi ylizey aragtimmast sirasinda, meveut sit atant stniiflan disinda,
daha once kazilmis bir kanalizasyon kanalinda, Dalacak Burnu'nun 200 m.
banisinda, son derece kaliteli iggilige sahip bir duvar pargasi agifa ¢ikarilmigtir
(Ciz. 5). Resmi ya da dinsc] bir yapiya ait olmas: gereken bu duvar, {ist liste
iki sira blok tastan olugmaktadir. Dikdorigen bloklardan olusan bir sira tagin
tizerinde iki stra dikdortgen ve ¢ok ince bir igcilific sahip bosajh bloklardan
olusan duvar oturmaktadir. Yapilan arastirmalar toprak iizerinde de benzer
bloklarin ¢ok sayida gorildiifini ortaya koymustur., Ayrica bu alanda
yapilan ¢aligmalar, bu yapimin orijinalde daha yiksck oldugunu gostermistir.
Bu duvanin kesin tarihi hakkinda da bir fikir cdinmeck miimkiin olmamakla
birlikte, tas is¢iligi actsindan en gakm benzen olarak Magnesia’daki Arlemis
tapmaginin temenos duvanm!® gdstermek miimkiindir. Cevresinde gok
yogun olarak M. O. 4. yy.’a ait scramik cle gegen bu yapimin da aym
yiizyila ait oldufunu diigsiinmck gerckmcekicdir. Kanalizasyon kanalinin
biiyiik bir bolimtinde, anakayamin toprak yiizcyinde olmasi ve arkeolojik
buluntu igermemesi nedeniyle bu alanlar is makinalanyla kazilmigtir, Sadece,
anakayanmn derinde olduu ve toprak yiizeyinde de arkclojik kalinulann
tesbit edilcbildigi, 1035 ve 1036 No. lu kanalizasyon bacalan arasinda,
arkeolog dencliminde kaz yapilmagur (bk. Harita).

Yaklagik 8. 00 m. iist kodunda olan bu alanda yapilan ¢ahigmalarda,
s0z konusu alanin yol iizerinde olmasi ve yol yapimi sirasinda, ig
makinalanyla yapilan ¢alismalann iist tabakalara zarar vermesi nedeniyle,
onemli bir kismimin yok oldugu anlagilmigtir. 1035 ve 1036 No. lu
kanalizasyon bacalan arasinda yapilan kazt calismalarinda biyilik tag
bloklardan yapilmig bir yapt kismen aciga ¢rkanilmigur, Kaba olmasina
ragmen saflam bir iggilik gdsteren bu yapimn, onceki yillarda yapilan su
kanali ve yol ¢aligmalart nedeniyle, Onemkbi bir tahribat gérdifa tesbit
edilmigtir,

Yaklagik olarak 8. 00 m. iist kodundan itibaren ¢alismalara baglanan C
alaninda 6. 00 m. koduna kadar, igerisinde M, O. 6. yy.’dan M. O. 4, yy.’a

156 E. Bean, Karia, s. 16.
163:?! Miiller-Wiener, Griechischen Bauwesen in der Antike, Miinchen 1988, s. 71-72, Fig.
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kadar malzemenin bulundugu ¢ok yogun bir scramik dolguyla
kargilagtlmigtir. Bunjar arasinda, M. O. crken 6. yy.’a tarihlcnmesi miimkiin
olan kogan atlartn tasvir edildigi kabartmalt pithos gévde parcast (Kal. No.
4), dikkati ¢ekmcktledir. Proto-Attik ozcltikler gositcren bu pithos’un
benzerini Bean ve Cook da Burgaz'da bulmuslardil?. Yaklagik 2 m.
derinlikte olan bu dolgunun kangsik oldufu ve hepsinin aym anda
dolduruldugu gézlenmigtir. M. O, 4, yy, sonlannda gergeklestirilen tesviye
sirasinda yapildif: anlasitlan dolgu icerisinden c¢le gegen malzemenin
¢oguniufunu, M. O. 4. yy. Auika siyah firnisli seramii olugturmaktadir.
Bunun diginda, arkaik ve klasik doneme ait Auika siyah figiirdi ve kirmizi
figirii ile cok sayida yerli scramtk de cle gegmigtir. Orellikle 17 Kat. No. lu
kantharos18, 22 Kat. No. lu skyphos!? ve 25 Kal. No. lu agik kap tondo
par¢asimZ® da 6mek olarak verebilecegiimiz M. O. erken 4. yy.’a ait seramik
grubu, bu dolgu ig¢erisinde ¢ofuntu@u olugturmakiadir. Dolgu icerisinden
gelen malzemcenin dnemti bir kismim Autika scramiginin olugturmasi ve bu
kadar yogun malzemenin bir arada olmas ilgingtir. Ciinkii, dolgu olarak
kullammlsa da bu yogunlukta malzemenin bir arada bulunmasi, acgikianmasi
giic bir durumdur. Oysa yalmzca bir bothros’un temizlenmesi ile bu
mikiarda scramik cle gegirilebilir. Ancak durumun boyle olduguna iliskin
higbir veri de cle gegmemistir.

1-4 v¢ 6 numarali duvarlardan olugan yapinin i¢ kisminda yapilan
caligmalarda ise li¢ mimari cvre tesbit cdilmigtir: 2 No. lu duvann (ckrar
kullanilmast ve 3 No. lu duvann cklenmesi ilc ortaya ¢ikan Il mimari evre
{Plan 1, Ciz. 1}, toprak ytizeyine yakin olmast ncdeniyle, yol yapimi ve su
borularinin ddscnmesi sirasinda yapilan diizeltme ve kazi ¢aligmalan
sonucunda oldukc¢a tahrip elmustur ve bilgi vermekien uzakur (Ciz 1). Bu
mimari evreye ait bir tabana ve in site buluntwya rastlamak miimkin
olmamigiir. Yaklagik 7. 40 m. (st kodunda biytk blok tagtardan olusan
déseme II. mimari cvreyi temsil etmekiedir. Bu ddseme, aym zamanda
orijinal evreyi iptal eden dolgunun lizerini kapaur goriinmekicdir (Ciz. 2-3).
7. 40 m.'den baslayan bu dolgu 6. 55 m. koduna kadar devam ctmekie
olup, C alanmindaki dolguyla aym _ozcllikleri gOstermcktedir. Bu dolgu
igerisinde M. O. S.yy.'dan M. O, 3.yy.’a kadar kangik scramik cle
gegmistir. Bu malzeme arasinda, geomctrik dénemce ait bir krater gévde
par¢ast (Kat. No. 3) cn crken buluntuyu temsil ederken?!, Auika kirmizi
figtir tekniginde bezenmig scramikler de cle geemigtir. 9 ve 11 Kat, No. {u
krater govde parcalan ile 12 Kat. No. lu kapak gdvde pargast kirmzr figiir

17G. E. Bean - ). M. Cook, The Cnidia, BSA XLIV, 1949, s. 56, Fig. 3a.

188rian A. Sparkes - Lucy Talcow, The Athenian A gora XII. Black and Plain Pottery, pant 1,
2. Athens 1970, Cal. No. 652, 696, pl. 28, Fig. 7. Form olarak 652 No.'lu kantharosa
benzemekle birlikie 1ondosundaki palmet ve ruletien olusan bezeme aqisindan 696 (pl. 56)
No. lu esere benzemekiedir. Her iki eser de M. O. 4. yy."in ilk yansina verilmekeedir,

19Form igin bk. ibid, pl. 16, Fig. 4, Kal. No, 349,
20Bezeme sistemi olarak, bk. ibid, Kat. No, 780, 781 ve 783, pl. 57
21gy parca Uzerindeki ici tarali meanderler geometrik dénemde gok kullarutan bir motifiir.
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teknigini temsil eden scramiklerdir. Dolgu igerisinden gelen en yofun
malzeme Atutika siyah fimisli scramigidir. M. O. crken 4. yy.’a ait bir tabak
(Kat. No. 21)22 ve bir kase (Kat. No. 23)23 ik, yinc M. 0. 4. yy.’a ait olan
kiigiik bir kase (Kat. No. 24)¢4 bunlardan sadcce birkagidir. Bu dolgu iginde
cok sayida amphora da cle gegmigtir ve bunlann ¢ogunlufunu mantar agizli
amphoralar olustururken, az da olsa arkaik donemc ait amphoralar da
goriilmektedir. Mantar afizli amphoralara ait cn ilging 6mek 29 Kat. No. lu
amphora agiz-boyun pargasidir. M. O. 4. yy.’a ait olan bu amphoranin?3
boynunda YIIIA harflcrinden olusan bir graffito gérilmckicdir. Hem
sagdan hcm de soldan cksik harfier olmast ncdeniyle tam olarak
anlagilamamakla birlikie, bunun [Edpluriblng] olarak tamamlanmast
mimkin gériinmekiedir. Bunun disindaki iki amphora da (Kat. No. 30 ve
31), bu dolgunun cn ge¢ malzemeleri olarak dikkati ¢ckmekiedirler.
Kanonik Knidos tipi amphoralar olarak tanimlanabilecek bu iki amphoradan
30 Kat. No. lu olam diferine gore daha kdseli ve daha genig dudakh olmakla
birlikte, kulplarindan birisinde O (omikron) harfi yer almaktadir. 31 Kat. No.
lu amphora ise tipik bir Knidos amphorasi nitcliginde olup, kulplannin her
ikisinde dc¢ AOHI ifadesi yeralmaktadir. Belki de M. O. III. yy.’a
tarihlemenin?® dogru otacaf her iki amphoramn diginda bu tarihe
verilebilecek bagka bir buluntu yokiur., Bu dolguda sadece bir tanc figiirin
ele geemislir (Kat. No, 32): Uzun sach, sakalli, sigman gébekli ve oturur (7)
durumda olan bu pigmis toprak bir crkek heykelciginin Klasik déneme ait
oldugu anlasitmakiadir ve bunun erken ¢mekleri Agina'daki Apollon kutsal
alaninda ele gegmigtir??.

Bu dolgu yaklasik olarak 6. 45 m, keduna kadar devam ettikten senra
sona ¢rmig ve yerini I. mimari evrenin tabamina birakmigur. 1-2, 4 ve 6 No. In
duvarlardan olusan en erken yapi evresinin temellerinin 6. 00 m. koduna
kadar dcvam citigi saptanmigtir. Bu yapi kauna ait taban 6. 40 m. kodunda
bulunmug ancak in situ herhangi bir buluntuya rastlanmamister (Ciz. 3).

Bu taban kaldirthip aluna inildiginde, arkaik malzemenin gofalmasi
hemen dikkati ¢ckmekicdir. Bunlar arasinda ele gecen, Droop Aylix (Kat.

22p, tabaf) Brian A. Sparkes-Lucy Talcott, The Athenian Agora Vol XI. Black and Plain
Pottery, Part 1, 2. Athens 1970, Kat. No. 1046 ve 1049 (Fig. 10) ile kargilagtirarak, M. O.
4, yy."in baglarina tarihlernck mimkdndiir.

23K asenin benzeri igin bk. ibid, Kat. No. 821 ve 822, Fig. 8.

247Tuz katn olarak da isimlendirilen Kkase igin bk, ibid, Kat. No, 949, Fig. 9.
Mantar afizli amphoralar i¢in bk. J. Y. Empereur, “Producteurs d’amphores dans les
ateliers de Resadiye”, VI, Aragtirma Sonuglar: Yoplantisi, Ankara 1988, s. 139-165.

26Her iki amphora igin de bk. C. G. Koechler - M. B. Wallace, "The Transport Amphoras:
Description and Capacities”, AJA 91 (1987), 5. 49-51.

2TIngrid Margreiter, Ali-Agina I1,3. Die Kieinfunde aus dem Apollo-fleiligtum, Mainz-Rhein
1988. 5. 25, Tafel 10, Fig. 151-2. Agina eserleri govde proporsiyonlan, durustaki katilk
ve stil aqisindan ¢ok daha erken goriinmektedir. Datca figlirini ise sag-sakal stili ve yliz
ifadesi ile daha erken olmalidir.
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No. 7)28, Ionia kasesini andiran agik kap (Kat. No. 6)2% ve yiiksek ayakl
kapalis kap kaidesi (Kat. No. 26) dikkati ¢ckmekiedir. Aynca B alaminda
devam edilen ¢aligmalarda 6. 00 m. kodunda azalan malzeme 5. 75 m.
kodunda tamamen bitmigtir.

2 No. lu duvann hemen batisinda yer alan A alaminda yapilan
calismalarda ise 6.10 m. koduna kadar inilmistir, 7. 90 m, ile 7. 20 m.
kodlan arasindan, karigmis balgikh toprak tabakas: icinde cle gegen bronz bir
toka parcasi (Kat. No. 33) oldukga ilgingtir. Uzerinde aslan gdvdeli, kanatl,
¢ift urmakli, ayaklan da kanath, insan yiizlii, ycleli ve sakall, insan bagh (?)
bir yaratifin tasvir edildifi bu toka parcasinin cn yakin benzeri
Persopolis’deki Kserkses kaglsmm dogu giriginin sagindaki kanatli, aslan
govdeli ve sakalli yaraukur3?, Persopolis'dcki bu yaraugin farkl olan yami,
basindaki polos’a benzeycen baghfi ve ayaklannda kanatlann olmamasidir.
Akhamenid sanatinda oldukga sik goriilen bu figiirii gemmecler iizerinde de
gormek miimkiindir.®! Aynca bu ioprak tabakasi iginde, siyah figiir
tekniginde bezenmig, lizerinde aslan ve yengeg figiirleri bulunan bir krarer
gbvde pargas1 (Kat. No. 5) ve ¢ok sayida M. O. 4. yy. Auika siyah fimnisli
seramifi ile yine ¢ok sayida yerli firnisli kase pargas: bulunmugtur.

7. 20 m. kodundan itibaren B ve C alanlannda da gériilen dolguyla A
alamnda da karsilajildi. Yaklasik olarak 6. 40 m. koduna kadar devam eden
bu dolgu igindc de, diger alantarda oldufu gibi, kangik seramik ele
gecmigtir. 8 Kat. No. lu krater bu buluntular i¢erisinde en ilgi geken eserdir.
Attika kumuzi figiir tekniginde bezenmis olan bu krater’i M. Q. 5. yy.
sonlarina tarihlemek miimkiindiir.3? Bunun yamsira 10 Kat, No. lu, iizerinde
griphon tasviri bulunan kirmizt figiirlii krater govde pargasi33, 16 Kat, No. Iu
dzeri sarmagik yapraklar ilc bezenmis olan alabastron govde pargalan®4,
govdesinde dikine dalgah ¢izgilerden olusmug bir bezeme olan 14 Kat. No.
lu fekan, 18 Kat. No. lu balitk 1abag: (ki bu, siyah firnisli balik tabaklannin

28Dr00p kylixier i¢in bk. Mary B. Moore-Maria Z. P. P., Athenian Agora XXIiI, Attic Black
Figured Pottery, New Jersey 1986, 5. 306, Kat. No, 1747.

29Form olarak en vakin benzeri, E. Pierro, Ceramica “fonica” non Figurata E Coppe Attische
A Figure Nere, Roma 1984, Tav. I, XIIL, s. 13 (M. O. erken 6. yy.).

304, v, Hope, A Survey of Persian Art, vol. 7, pl. 83.

31y, Boardman, Greek Geems and Finger Rings, s. 305-6, Fig. 825, 834, 837. Boardman bu
yarauklarin detaylaunm Asur etkili, ancak yaygin bir Akhamenid tipi olduklarim
belirterek M. O. 3. yy.’a tarihlemekiedir.
320zerinde bir kadin ve bir erkek tasvirinin bulundugu bu krater, form ve stil olarak
Parthenon dénemi ressamlarmmdan Chrysis ressamim ¢agnistirmaktadar, Ozellikle goz
izimi nedeniyle bu benzerlifi kurmak miimkiindir {J. Boardman, Atzic Red Figure Vases.
he Classical Period, London 1989. s. 99, Fig. 183).
330zellikie M. 0. 4. vy.'da Jarmizi figiir ressamlan arasinda ¢ok sevilen bir figir olan
riphon icin bk. ibid, Figs. 402, 408, 410, 412, 414, 379, 380, 425.
34M. 0. 4. yy.'in ilk yansina tarihlenebilecek olan bu alabastren’a form olarak sik
rastlanmazken, bezeme olarak tzellikle M. O. 4. yy.’da sik¢a goriilmekiedir (Brian A.
Sparkes - Lucy Talcolt, The Athenian AgoraVol. XII. Black and Plain Pottery. Part 1, 2.
Athens 1970, Kat. No. 78-9, 81; pl. 4).
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ge¢ 6mcklerindendin)®® burada ele gegen buluntular arasindadir. M, O. geg
5. yy.- erken 4. yy.’a tarihlencbilceck olan 27 Kat, No. 1u36 ve M. O. erken
4. yy.’a ait olan 28 Kat. No. lu siyah firnisli kandiller de37 bu dolgu iginde
bulunmustur. Aynt zamanda bu dolgu icinde, ¢ok sayida yerli fimisli kase ve
giinliik scramik dc cle gegmistir.

Ote yandan, bu alanda 6. 20 m. kodundan itibarcn goriilen sart renkli
toprak tabakasi iginden 2 Kat. No. lu kusglu bir kase gdvde pargasi, 1 Kat.
No. lu kapali kap kaide pargasi ve ¢ok sayida arkaik seramik bulundu.

Sonug olarak: M. O. 5. yy. sonlannda inga cdilmis oldugu izlenimini
veren bu yapi, ¢ofiunlugunu Alttika siyah firmisli scramifinin olugturdugu
bir dolgu ile iptal edilerck tesviye cdilmistir. Geometrik dénemden M. O.
3.yy.’a kadar kangik scramigin cle gegtigi bu dolgunun tarihini, buradan
ele gegen en geg scramikle saptamak miimkaéndiir. Bu dolguda ele gegen en
ge¢ scramik ise 31 Kat. No. lu amphoradir. Knidos amphorasi olarak
tammlanabilecek ofan bu amphoradan bagka ge¢ bir buluntu olmamasi da
ilgingtir. Daha sonra duvarlann yiikseltilmesi ve 3 No. lu duvarin cklenmesi
ile ycniden kultamldigr anlagilan bu yapiun, son kullamimina iliskin  bilgi
edinilememigtir.

Bu yapinn alunda yaptlan ¢alismalarda isc, kentin en erken buluntulan
olarak M. O. 8. ve 7. yy.’a kadar inen scramiklere (Kat. No. 1, 2)
rastlanmigtir, Bu buluntular "Knidos” un M. O. 8. yy. da kuruldugu” {ikrine
de uwygun diigmcktedir. Ancak kentin kimligine iligkin herhangi bir
buluntuya rastlanmamasi nedeniyle, Burgaz'daki bu ycrlegsmenin kesin
olarak Knidos oldugunu sylemck miimkiin olmamakta isc de, Demand'in
goriglerine katilmak imkansiz gériinmektedir; ¢iinki antik kaynaklardan
Triopion ve Knidos'un ayn yerler oldugu net olarak anlagtlabilmekiedir33,
Bunun yamsira, Knidos'un M. O. 8. yy."da kuruldugu kabut cdilirse, yeni
bir yerlcgim igin, suyu, topragt olmayan Tckir Bumnu’nun®? tercih edilmesi
olanaksizdir. Ayrica M. Q. 4.yy.’da ¢ok zengin oldufiu kabul cdilen bu
kente iligkin higbir buluntunun elmamas: da kentin Tekir Bumu'nda oldugu
diigiincesini kugkulu hale getirmcktedir. Tekir Burnu'nda M. O, 4. yy. ve
6ncesine ail hi¢ bir kalinuimin olmamastnt crozyonla agiklamak imkansizdir.
Erozyonun boyutlan ne olursa olsun, kente ail mutlaka bir kahintinin ele

35Balik Ltabaginin benzeri icin bk. Brian A, Sparkes - Lucy Talcell, Athenian Agora, Yol.
XI: Black and Plain Poutery. Patt 1, 2, Athen 1970 Kal. No. 1072; Fig. 10

36Bu kandilin form olarak en vakin benzeri igin bk. Ingeborg Scheibler, Kerameikos X/,
Griechischen Lampen, Berlin 1976, Taf. 41, Fig. 233,

37Form olarak bk. J. W. Hayes, Ancient Lamps in ithe Royal Ontorio Museums, Greek And
Roman Clay Lamps, Toronto, 1980, pl. 2-3, Fig. 15; Ingeborg Scheibler, Kerameikos X1,
Griechischen Lampen, Berlin 1976, s. 28, Tal. 19, Fig. 92.

38 Herodotos (1. 174) ve Thukydides'in (VIII. 33) pasajlart disinda, Plutarkhos’un (V. 12) bir
pasajindan da anlagilmaktadir ki, Triopion ve Knidos kesin olarak ayn yerlerdir. Gergekten
Plutarkhos, Kimon'un 208 1rireme ile birlikte Triopion ve Knidos'ta bir sire konakladigin
anlatmaktadsr.

39 Tekir Burnu’nda bu giin de igme suyu ve lanm arazisi sorunu vardir.
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gegmesi gerekirdi. Tekir Burnu’nda, M. O. 4. yy. Oncesine ait scramigin
olmast, burasinin Knidos oldufiunu da gésiermez, olmadifnm da. M. O, 4.
yy.’da, up okulu acan, matematik¢i ve astronomlar yetigtiren bir kentien
geriye sadece birkag kiiglik buluntunun kalmasi ve hergeyin crozyonla yok
oldugunun ileri siriilmesi, dofrusu pek inandinct dedildir. Bean ve Cook’un
Eski Knidos’un Burgaz’da oldufiu fikrinin dogru oldugu kabul
edildigindc, kenlin tasinmasinin onlann ileri sirdiigii tarihicn daha geg bir
tarihte yapilmig oldufu dikkate alinmahdir. Demand’in makalesinde40
anlattifn Aristoteles dmcgi de, aslinda Knidos'un Burgaz’da oldufu ve
taginmamn da Bean ve Cook’un verdigi tarihien daha sonra (yani M. O. 330
yillannda) gergeklestii fikrini desieklemcktedir. Ciinkii Aristoteles’in
Historia Animalium adlt kitabinda anlawi§r olayda gegen "golet” haten Datga
ilgesi merkezinde, yani Eski Knidos yakinlanndadir. Daba agikga s6ylemck
gerckirse, Aristoleles’in goleti gérdddii yer Burgaz idi ve heniiz kent Tekir
Burnu’na tasinmamigh. Bu ¢aligmalar sirasinda cle gegen malzemce, kentin,
Gzellikle M. O. 4. yy.'da giiclii oldufu ve bu ylzyihn sonlarina dogru
tasindifh sonucunu vermckicdir. Ancak M, O, 4. yy.’dan sonraya ait
buluntunun da olmasi, kentin tamamen tagimmadift, eskisi kadar giiclii bir
kent olarak degilse de, hayaum bir koéy olarak siirdiirdiifiinti ortaya
koymaktadir. Burgaz' daki bu kentin, 6zellikle M. O. 3. yy.’dan baglayarak
yogun bir sckilde scramik iirclilen Regadiye' deki aiwclyelerin bu kadar
yakininda bulundugu; ticarct ve dirctilen scramiklerin taginmasi igin ¢ok
uygun olan limanlara da sahip oldugu diigiingldiigiinde, tamamen
terkedildigini kabul etmek yamlgt olurdu.?! Buluntulann M. O. 4. yy.’dan
sonra azalmasinin nedeni olarak da, M. O. 4. yy.in sonunda niifusun 6nemli
bir béliimiindn Tekir Burmnu'na laginmasima géstermek dogru olacakur.

Burgaz'in Eski Knidos oldugunu kabul ctmek, M. Q. 4. yy.’dan énce
Tekir Burnu'nda herhangi bir yerlesim olmadify anlamina gelmemelidir,
Tersine, Tekir Burnu'nda erken bir yerlegim bulunmasi durumunda ise (ki
Love, buradaki ¢alismalannda crken malzeme bulmustur) Burgaz' daki
yerlesimin Eski Knidos olmadigim s6ylemck dc miimkiin degildir. Tckir

40 N. Demand, "Did Knidos Really Move 7 The Literary and Epigraphical Evidence”,
Classical Antiquity 8, 1989, 224.237.

41 Helienistik donemle birlikie ve dzellikle M. O, 2. yy.’da yarunadanin Rhodos’un
yonelimine girmesiyle, arkaik donemden itibaren seramik iretilen Regadiye’de dnemli bir
canlanma oimugtur. Resadiye, M. O. 2. yy.’dan itibaren amphora (retiminde, dénemin
ihtiyaglanimi gideren en énemli merkez haline gelmig ve M. S, 2. yy."a kadar, Knidos'un
¢Omlekgi mahallesi olarak drctimini yofun olarak devam culirmigtir, Burgaz'daki
verlesimin tamamen terkedilmesi durumunda, biylesine biiyiik bir Gretim merkezinin en
biiylik problemi ulagim olurdu. Ciinkii, sadece birkag km. uzaklikia bulunan Burgaz'daki
limanlar, iretilen mallarn tasimmas: igin ¢ok bilyiik bir kolayhk saflamaktadir. Burgaz
digindaki en yakin liman Karakdy limam olup, hem Burgaz Jimanlarn kadar korunakl
degildir, hem de gok daha uzakur. Bunun diginda, antik dénemde, Datga’daki bir diger
dnemli uicari etkinlik de sarapgiliktir. Tepelerde bugiin bile izlencbilen teraslanin goklugu,
iiziim ve sarabin ne bilyiik oranda ireti!qdigi konusunda bilgi vermekeedir. O halde, Ticaretn
bu kadar dnemli oldugu bir donemde, dért limana sahip olan Burgaz’daki kentin
terkedildigini dilsiinmek yanhs olur.
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Burnu’nun konumu, deniz trafiinin kontrolil bakimindan diigiiniildiigiinde,
boyle bir yerin antik dénemde bos birakildifim kabul ctmek giigtiir.
Ozellikle deniz ticarctinin ve deniz savaglarninin yogun oldufu arkaik ve
klasik donemde, burada kiigiik de olsa bir yerlegim olmahidir. Her iki
merkezde yapilan kazilarda, kentin kimligine iligkin yazili bir belge
bulunmadiffi stircce bu tarugmay: sona erdirmck mimkiin gérinmemekle
birlikte, eldeki veriler, Knidos'un M. O. 8. yy.’da Burgaz'da kuruldufu ve
M. O. 4. yy.)in sonuna dofru Tekir Burnu'na tagindi, ancak Burgaz' daki
yerlesmenin de¢ tamamen terkedilmedigini diigiindiirmekiedir.

KATALOG

1. Kapal: kap kaide parcasi; astarh (2, 5 Y 8/2 while), boyali olan
kaidenin hemen iizerindeki ince banta baflanan ters yanm konsantrik
daireler (?) bezeme sistemini olugturmakiadir. Kil; ¢ok ince gézenekli, ¢ok
fazla kum, ince ve bol mika, iri kire¢ taneli ve tasgik katkth (10 YR 5/2
grayish brown), H. 3.1 cm., D¢. 12 cm.

2. Kuglu kase gévde pargasi: Kil; ince lancli ve ¢ok ince gézenckli, gok
ince kum, ¢ok az kire¢ ve mika katkili (10 YR 5/2 grayish brown). Fimis (i¢
kisim); 10 YR 3/1 very dark gray. H. 2. 6 cm.

3. Krater gtivde pargasi: Boyun-omuz gegisinden olan bu parcgada
astar (10 YR 8/4 very pale brown) dzecrinde igi tarah meander motifi
goriilmektedir. Firnis; 10 YR 3/1 very dark gray. Kil; ¢cok az kum ve kireg
katkith (5 YR 5/8 yellowish red). H. 2. 3 cm.

4. Kabartmali pithes g6vde parcasi: Bezeme olarak iki frizin
korundugu bu pargada, iist frizde; spiraller dizisi, alt frizde ise kosan atlar
dizisi yer almaktadir. Kil; iri tancli ve gézenckli bol ve iri kum kireg ve taggik
katkili (7, § YR 5/6 strong brown - 7, 5 YR 5/4 brown). H 10. 8 cm., Krsg. BSA
XLIV 1949, p. 56, Fig. 3a.

5. Krater govde pargasi: Uzerinde siyah [igiir tckniginde yapilmg,bir
hayvanmin sagns) (muhtcmelen aslan) ve bir yengegin korundugu govde
pargast. Kil; ince taneli, ¢ok ince gizenekdi, ¢ok az kum, kire¢ ve mika katkih
(7, 5 YR 6/4 light brown). Boya, 5 YR 4/3 reddish brown; fimis (i¢ kisim), 2,
SYR5/8 red. H. 7. 6 cm.

6. Kase afiz-g6vde pargast: Kil, 5 YR 6/4 light reddish brown; fimis
(i¢). 5 YR 3/1 very dark gray, dig, 5 YR 4/1 dark gray. A¢. 18 cm. H. 7. 6
cm.

7. Droop kylix govde par¢as:: Kaideden ¢ikan isinlart simrlayan bir bant
ve siliiet teknikte, ters duran bir panter korunmus. Kil, ¢ok az mika katkil,
gbzeneksiz, 7, 5 YR 6/6 reddish ycllow; fimis, 7, 5 YR 2/0 black. H. 3. 7 cm.
Krs. Agora XXIII, s. 306, Kat. No. 1747.
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B. Krater afiz-gdvde-kulp pargasi: Attika kinmizi figiir krateri,
tzerinde birbirlerine déniik bir kadin ve bir erkck basi gdriilmckte. Kil; ince
hamurlu ¢ok ince gozenckli, ¢ok az kireg ve mika katkili (5 YR 6/6 reddish
brown). San boya; 10 YR 7/6 yellow, {imis; 7,5 YR 2/0 black. Krs. ARFVCP
$.99, Fig, 183.

9. Krater gOvde parcasi: Attika kirmizt figilir krater gévde pargass;
iizerinde bir kadin bagi. Bagsin hemen arkasinda beyaz bir cisim yeralirken,
lizerinde bir kanadin tiiyleri goriilmektedir. Kil; gbzencksiz, ¢ok ince ve az
kumve mika katkili, 7, 5 YR 6/6 reddish yellow, fimis; 7, 5 YR 3/0 very dark
gray, H. 4. 4 cm.

10, Krater gbvde pargasi: Sola doniik, agz1 ve kanatlar agik, yuvarlak
gbzbebekli, pengesini kaldirmig bir griphon ve kargisinda dama tahtasi motifli
bir cisim gdériilmektedir. Kil, gozeneksiz, ¢ok az kum ve mika katkii, 5 YR
6/6 reddish yellow. H. 6. 0 cm. Krg. ARFVCP | Fig. 425, 410, 412, 414, 408,
402, 380, 379.

11. Krater givde pargast: Uzerinde, clinde araba yulanna benzeyen bir
cisim tutan, kanath kadwn figiirii. Kil, gézencksiz, ¢ok az kum katkili, 7, 5 YR
6/6 reddish yellow; fimis, 7, 5 YR 3/0 very dark gray. H. 5. 5 cm.

12. Kapak govde pargasi: Kirik olan wutamagin etrafindaki yuvarlak
rezerve bant iginde geligigiizel konmug noktalarin yer aldifr kirmiza figdrlii
parca lizerinde, bagim geriye dogru gevirmis, yiizdeki detaylar ve gozler
kabaca iglenmig bir kadin ve onun Oniinde yine §zensiz yapilmig bir krater
tasvir edilmistir. Kil; gézeneksiz, ¢ok az ve ¢ok ince mika katkili, 7, 5 YR 6/4
light brown. H. 6. 1 cm.

13. Skyphos kaide-gbvde pargasi, Auika, kaidenin altinda fiyati
belirten bir yazr yeraimaktadir. Kil; gézeneksiz, katkisiz, 7, 5 YR 7/6 reddish
yellow. Fimis; 7,5 YR 3/0 very dark gray. D¢.4. 2 cm, H. 2.6 cm. Krs. Alt-
Agina 1. 3, Taf. 23, Fig. 252.

14, Lekane afiz pargasi. Kil; az gbzenekli, kireg ve ¢ok az kumve mika
katkili, 7, 5 YR 6/6 reddish yellow. Firnis; 7, 5 YR 2/0 black. H. 5. 8 cm.

15. Lekane a1z pargasi. Kil; gézeneksiz, ince hamurle, ¢ok az ve ince
mika katkih, 5 YR 7/6 reddish yellow. Fimis; 2, 5 YR 2, 5 black, H. 3, 8 cm,
A. D, Krg. Trandall, Red Figure Vases of South fraly and Sicily, New York
1989, Fig. 334,-5. Form olarak, bk.Agora XH. Kat. No. 1220.

16. Alabastron gévde pargalan; bezeme sistemi gdvdedeki iki bantla
yeralan tomurcuk ve sarmagik yapraklanindan olugmaktadir. Kil, gozeneksiz,
ince taneli, ¢ok ince kirc¢ ve mika katkili, 7, 5 YR 7/4 pink. Astar, 10 YR 8/4
very pale brown; bant, 7, 5 YR 3/0 very dark gray. g¢. 11ecm,, H. 9, 8 cm.
Bezeme igin bk.Agora X1, Kat, No. 78-9, 81.

17. Autika siyah firnisli kantharos; vazonun tondosunda, merkezde sirt
sirta vermis dort palmet ve bunlan ¢evreleyen bir rulet baski yer almaktadir.
Kil; ¢ok ince gozenekli, ¢ok ince mika, kire¢ ve kum katkili, 5 YR 6/6
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reddish yellow. Fimis; 7, 5 YR 2/0 black. A¢. 9.0 e¢m.,, D¢. 5. 0cm., H. 7.7
cm, Krs. Agora XII, Kal. No. 652, 696.

18. Balik tabad; Atika siyah firnisli, afiz kenan ve kaidenin oturma
diizleminde kirmizi boyali ince bantlarin yamsira, kaide-gévde gegiginde
rezerve bir bant bulunan, orlast korunmamig balik tabagi. Kil, gdzeneksiz,
¢ok ince ve az mika katkili, 7, 5 YR 7/6 reddish yellow.Kirmizi ck boya; 10
YR 5/6 red. A¢. 19. 8 cm., D¢, 11.6 cm,, H, 3. 6 ¢cm. En yakin benzeri igin
bk. Agora XIi, Kat. No, 1072.

19. Auika siyah [irnisli kasc; tondosunda merkczde dort palmet ve
palmetleri ¢eviren rulet yer almaktadir, Kil; gézcncksiz,gok az mika katkilt, 7,
5 YR 7/4 pink.Fimis; 7, 5 YR 3/0 very dark gray. A¢.12, 6 em, Dg. 7, 8 cm.,
H. 3. 8 cm, Benzer 6rnekler i¢in bk. Agora XII, Kat. No. 802-4, 806, 808.

20. Auika siyah fimisli tabak; tondosundaki rulet bezemcyi
olusturmakiadir. Kil; gézencksiz, ¢ok ince ve az mika ve kireg katkily, 10 YR
5/1 gray, 5 YR 6/4 light reddish brown. A¢. 14,4 ¢cm., D¢. 9,0 cm., H. 2, 5
¢m. Benzer eserler igin bk, Ageora Xii, Kat. No. 1046, 1049.

21. Auika siyah [fimisli Tabak. Kil, g6zencksiz, az mika ve kireg
katkilt, 10 YR 5/1 gray- 10 YR 6/3 pale brown. Krs. Agora X!, Kat. No.
1046, 1049. A¢. 16. 8 cm., D¢. 11. 4 cm., H. 2. 6 cm.

22, Skyphos kaide-govde parcast, Attika siyah fimisli (7, 5 YR 3/0 very
dark gray- 2, 5 YR 4/8 red) . Kil; g8zencksiz, ¢ok az kum ve mika katkil, 7,
5 YR 7/4 pink. Benzeri icin bk. Agora X{I, Fig. 4, Kat. No. 349,

23. Attika, siyah firisli, kasc agiz-gévde-kaide pargast; tondosundaki
rulet bezemeyi olugturmaktadir. Kil; gdzencksiz, ¢ok ince kircg ve mika
katkili, 7, 5 YR 6/6 rcddish yellow, A¢. 10, 4 ¢cm,, D¢, 8, 0 ¢cm,, H. 3, 1 cm.
Benzer formlar igin bk. Agora X1, Kal. No. 821-2,

24, Autika, siyah [irnisli, kasc a@iz-gbvdc-kaide pargasi. Kil;
gdzencksiz, ¢ok az ve ince kireg katkili, 5 YR 6/6 reddish yellow, Ag. 5, 6
cm., Dg. 5, 0 cm., H. 3, 2 cm. Form olarak benzeri igi bk. Agora Xif, Kat.
No. 949, ‘

25. Agik kap tondo pargasi; Attika, siyah fimisli, merkezinde ovallerin
olugturdugu bir ¢ember, daha sonra birbirine bagh palmetler, sonra tekrar
ovallerden olugan bir gember ve en digta yine birbirlerine bagh palmetlerden
olugan bir bezemcyc sahip. Kil; gozencksiz, ¢ok ince ve az kum ve mika
katkihi (7, 5 YR 6/6 reddish yellow). H. 6. 5 cm.

26. Kapal kap kaide-gdvde pargasi; yiksek konik ayakh, kapal kap.
Kaide siyah boyall (7, 5 YR 3/0 ), gévde kirmizimsi kahverengi (SYR 6/4

light reddish brown) astarhi. Kil; ince gozenckli, kireg, kum ve mika katkih
(7,5 YR 5/4 brown). D¢. 7 cm., H. 4. 2 cm,

27. Kandil discus-govde pargasi; Attika, siyah firnisli. Kil; gbzeneksiz,
katkisiz (10 YR 6/4 light yellowish brown).discus ¢ap 3, 7 ¢cm., H. 2, 5 cm.
Benzer Omckler igin bk. Keramikos X1, Taf. 41, Fig. 233,
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28. Adutika, siyah fimisli kandil. Kil; gdzencksiz, ¢ok ince ve az mika
katkili { 5 YR 5/6 ycltowish red). Dg. 4, 0 cm,, diskus ¢api: 4, 4 ¢cm,, 1. 4, 6
cm. Renzer formiar igin bk, layes 1980, pl. 2-3, Fig. 15; kry. Kerameikos
X1 Talel 19, Fig, 92, 1. 2K,

29. Mantar adizle amphora afiz-boyun pargass, Boyunda grckge YA
harfleri yer almaktadir. Kil; ince gdzenckli, bol ince kum, az mika ve kireg
katkilt (7, 5 YR 5/4 brown). A¢. 13 cm,, H. 4. 9 cm,

30. Amphora afiz- boyun-kulp parcasi;  kulplanmin birinde O
(omikron) harfi bulunmakiadir, Kil; ince gézenckli, bol kum, kireg ve gok az
mika katkih (2, 5 YR 5/8 red).

31. Knidos tipi amphora afiz-boyun pargasi; kulplanmin her ikisinde
de ADHI harflcrinden olugan bir graffite goriiliyor, Kil; az gézenckli, bol
kum Kireg katkilt ve ¢ok az mikah (7, 5 YR 6/6 rcddish ycllow).

32, Figiirin; sigman, gébekli, oturan (7) bir kigi, kahp yapim, pismig
toprak heykelcik, H, 5, 3 cm. Benzereri igin bk Alt-Aginag 11,3, Taf. 10, Fig.
15§ 2, 5 25,

A3 monz kemer tokast: Uzerinde, hayvan gsvdcli, kanath, sakallt insan
yilzli (7} mitiolojik bir yaratik tasviri yer almaktadir.

I. Gezgin
[zmir 1995

CIZIMLER

Ciz. 1: 11§, Evre Plant
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Fig. 1-7
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Fig. 8 - 15 ve 20
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Fig. 16 - 19 ve 21
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Fig. 22 - 29
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Fig. 30 - 33

g1








