MUNZPRAGER AUS AKMONIA ?
(Taf, XV-XVII)

Von den zahlreichen Denkmdlern, die Th. Drew-Bear wihrend seinen
systematischen Gelindeforschungen im Territorium der Stadt Alomonia in
Zentralphrygien entdeckt und aufgenommen hat, legen wir hier ein
interessantes Belsplel vor (Abb.1)1. Die Stele aus welBern Marmor (Hohe: 0,90;
Breite; 0.77; Dicke: (0.20) befindet sich nordwestlich des Dorfes von Ahat Kdy, wo
schon J.Franz? die Lage der antiken Stadt erkannt hat, in einer Feldmauer.

Der Stein ist oben abgebrochen, und die Oberflache ist - vor allem im
oberen Teil - verwittert. In schwacher Reliefhdhe hebt sich eine stilisierte
Adikula vom Relefgrund ab. Ste wird aus zwel breiten, vom Plattenrand gegen
die Mitte hin zurGclkversetzten Pllastern und einem gdreleckigen Giebel mit
flachen Leisten gebildet. Das Giebelfeld ziert ein stilisterter Rundschild oder
eine Phiale, Wegen des schlechten Verwitterungszustandes 146t sich nicht klar
entscheiden, ob die Ecken des Giebels urspringlich mit Palmetten bekrdnt
waren.

Der Stelentypus ist zwar nicht zu vergleichen mit den kunst- und
qualitatsvolleren Tirstelen aus Akmonia®. Rein formal gesehen entspricht der
Aufbau der Adikula in seinem Prinzip jedoch dem tektonischen Aufbau einer
aus Akmonia stammenden Gruppe von einfacheren, in der 2. Hilfte des 2. Jhs. n,
Chr. entstandenen Turstelen mit dreteckigem Giebeld. Diese Stelen dirften
dlter sein als die kunstfertigen Tirsteine mit dem Motiv der Archivoite im
Giebel®. Auch unsere Stele ist wohl in die 2. Hilfte des 2. Jhs. zu datieren.

1. Die Stele ist von Th. Drew-Bear, Local Cults in Graeco-Roman Phrygia, Greek, Roman
& Byzantine Studies 17, 1976, 249 Anm.12 bereits '.urz erwihnt worden. Far wichtige
Hinweise machten wir G. Le Rider, Paris und M.Peter, Basel herzlich danken.

2. Siehe Th. Drew-Bear., Local Cults 248 Anm. 9: zu anderen neuen Inschriften von
Akmonia siehe ebd. 248-249 Nr.2; Th. Drew-Bear - W. Eck, Eaiser-, Militar-und
Stelnbruchinschriften aus Phrygien, Chiron 6, 1976, 293-294 Nr. 4; Th.Drew-Bear,
Nouvelles inscriptions de Phrygie (1978) 12-14 Nr. 6; Th. Drew-Bear-Chr. Naour,
Divinltés de Phrygie, in: Aufstleg und Niedergang der romischen Welt 11 18.3 (1990)
1929-1931 Nr.5 und 1933-1943 Nr. 7-11.

3. Siehe M. Waclkens, Die kleinastatischen Tirsteine. Typolagische und epigraphische
Untersuchungen der kleinasiatischen Grabreliefs mit Scheintiir {1986} 161-176 Nr.
404-442 Taf. GO-66.

4. Es ist Waelkens' Typ "C Alononia 2*; z. B. Nr. 408 Taf. 64.
5. Ein Beisplel ist die Stele auf Abb.3; siehe infra und 8.58 Anm. 1.



52 Th.Drew-Bear-T.Lochman

Auf dem Architrav steht die zweizellige Inschrift (Buchstabenh&he:
0,025):
"Av[elismtog ¢Bedpd Podpyp
pviipng xdpw

1. Zeile : nur der untere Tell vom iota und der rechte tell vom alpha sind erhalten.

Es handelt sich um einen Grabstein. den Aniketos seinem verstorbenen
Bruder Rufus hat setzen lassen. Diese zwel Personen sind ohne Zweifel Biirger
der Stadt Akmonta. Der Verstorbene trigt einen rémischen Namen, der in das
Gemeingut der griechischen Onomastik iibergegangen ist!. Er war ein einfacher
Mann, ein Handwerker, wie der Schmied Onesimos aus Akmonia. den wir
friher kennengelernt haben?. Das Hauptinteresse dieses Grabmals liegt nun
gerade darin, daB das Relief im Feld unter der Inschrift Auskunft Giber den Beruf
des verstorbenen Rufus gibt.

Dargestellt sind hier efn ambofartiger zweitelliger Gegenstand und
dariiber - in waagrechter und gegeneinandergerichteter Lage- eine Zange ( hefis )
und ein Hammer ( sgipa), der mit dem Kopf die Oberfliche des oberen Blockes
herithrt. Die Gerédte “schweben” in far phrygische Reliefs typischer Manier im
i ‘en leeren Flachenraum. Auch wenn die Proportionen in der Regel
ke: :chtige Rolle spielen, machien wir in Anbetracht der gleichwertigen
Grofienverhiltnisse zwischen den "AmbofSblécken” und den beiden Werkzeugen
die Frage stelleni. ob man bef den aufelnandergelegten Teflen des "Ambosses”
nicht an Minzstempel denken kénnte. In diesem Fall wiirde es sich beim
unteren, breiteren Tetl um einen Unterstempel, oder einen in einen Holzblock
(Ambogstock) versenkten Unterstempel mit eingeschnitienem negativen
Aversbild handeln,und beim oberen, schmaleren und konisch sich nach oben

1. Fir ahnliche Belspiele siche Drew-Bear, Nouvelles inscriptions de Phrygie 55. Vgl
auch die in Banaz, nordwestlich von Ahat Kby gefundene Grabinschrilt Morwonenta
Asiae Minoris Antiqua VI (1939) Nr. 325, Adpihweg 'Podgos "Eppfi dbehgd xoi ‘Pouvgivy
dveyiy tayvpoiporg mit elnem jadischen Fluch), sowie die zwel Inschriften bel
W.M.Ramsay, Cilles and Bishoprics of Phrygia 1.2 (1897) 655 Nr. 582; 657 Nr. 596
{beide in Ahat Koy), wo zwei Personen mit diesem Namen belegt sind.

2. Siche die Wethung, die von der Frau dieses Schmiedes in der Umgebung von Akmonia
an den Theos Hypsistos errichtet worden ist: Drew-Bear, Local Cults 248-249 Nr. 2,
Adp. Tatg 'Ownoipov pakxiog abdvbiog abv 1§ gvpPie 'Ovnaipgp Bcd Yyiotp €x tdv
idiwv avé{Fincov, wahrscheinlich unter jidischem Einflus:Fur den Theos Hypsistos In
Phrygien und in Kleinasien siehe Drew-Bear-Naour, Divinités de Phrygie 2032-2043.
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verbreiternden Block um das bewegliche Oberelsen it dem Reversstempell
(siehe Textabb.1).

Oberstempel

ey neg. Revershbild
=) Schritling
TR neg. Aversbild

Unterstempel

Haublock

1. Zwei mogliche Varlanten von Manzstempeln

Eine ganze Reihe von griechischen und rémischen Miinzstempeln
sind uns {berliefert, welche ungemein formernreich sind - vor allem was die

1. Die Negativeform der (wichiigeren) Aversseite einer Manze war in der Regel in den
stabilen Untereisen eingeschnitten, weil sle sich weniger abnutzte als der
Oberstempel, der durch den zum Prigen benstigten Hammerschlag starker der
Abnltzung ausgeseizt war; in den letzteren war daher meistens das Reversbild
eingeschnitten : Siehe L.Robert, Revue Numismatique 1962,22-24 aOpera Minora
Selecta 11 {1969) 1049-1051. Zu einigen Ausnahmen siehe Q. Vauvlllé, Revue
Numnismatigue 1908, 561 f. Abb.2{Cberstempel mit Vorderseitenbild; hier Textabb.5);
M.Peter, Eine Werkstitte zur Herstellung von subaeraten Denaren In Augusta Raurica
{Studien zu Fundmiinzen der Antikke 7, 1990} 31 zu Nr.268 Taf. 18 (Unterstempel mit
Reversbild).-Zumr Vorgang des Monzprigens sieche E.Babelon, Traité des monniaies
grecques et romaines 1 {1901) Sp.897-905:J.-B.Glard,Catalogue des monnaies de
I'emptre romain LAuguste (1976} 14.
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stempel aus der Zeit der spAteren Republik und der fritheren Kaiserzeit angeht,
aus der die meisten Beispiele erhalten sind!.

Neben ovoiden und pyramidalen Formen treten die konischen am
hiufigsten auf. Am besten mit der form des cberen Gegenstandes auf unserem
Grabrelief stimmt jene eines Miinzsternpels neronianischer Zeit aus Soissons
(Gallien) Gberein {Textabb. 5)2 .

Sind erhaltene echte Minzstempel (xepuxtfipeg) anhand threr
Prageflache eindeutig als Stempel erkennbar, 148t sich das Bild der
Miinzstempel in den antiken Darstellungen viel schwieriger bestimmen. Denn
rein forrnal und ohne bestimmten Kontext sind Miinzstempel und Ambofbldcke
nicht eindeutig voneinander zu unterscheiden; auch der Ambof besteht aus zwel
aufeinandergestellten Teilen. Der obere Teil ist der eigentliche Ambof { &xpwv,
incus } der untere Tell ist der Haublock (caudex), eine aus hariem Holz
bestehende Unteriage far den Eisenambog.

Eine mit dem Ambofgegenstand auf dem Rufus-Relief identiséhe
Darstellung ziert den Giebel des spitaugusteischen Reliefs zweler Frefgelassener
namens P. Licinius Demetrius und P. Licinius Philonicus (Abb.2}3. Auch dort
findet sich die zusitzliche Darstellung einer Zange und eines Hammers. C.C.
Vermeule sah In diesen Gegenstinden die Arbeitsgerate eines Minzpragers
undin den auf dem rechten Pfeller des Rahmens dargestellien Werkzeugen

1. Als einfithrende Obersicht mit zahireichen Zeichnungen geelgnet ist Babelon a.0.
S$p.905-914. Die melsten Beispiele (62 an der Zahl) wurden von C.C. Vermeule, Some
Notes on Ancient Dies and Coining Methods (Nachdruck vom Numismatic Clreular 61,
1953. 62, 1954) 10-37 mit Abb. 4 [. gesammelt. Siehe auch dens. Minting Greek and
Roman Coins, Archaeology 10, 1957, 100-107. Danach erschienene Arbeiten zu
Munztemlpeln: E.Pegan, Die antiken Pragestempel aus Jugoslawlen. in: Aifi del
Congresso intermnazionale di numismaitica, Roma 11-16 setternbre 1961, Bd Il (1965)
435-441 Taf. 30: N.Lupu, Aspekie des Munzumlaufs im vorrémischen Dakien,
Jahrburh fiir Numismattk und Geldgeschichie 17, 1967, 101-121 Taf . 5-7; Giard,
a.0.14-25 Taf. A; ders., Les monnayage de l'atelier de Lyon (Numismatigue romaine.
Essals, recherches et documents 14, 1983) 27-31 Tal. 1; Peter a.0. 30-34 Nr. 268-272
Taf.18-22 (Unterstempel).

2. Vauvillé a.0.561 I. Abb. 2. {danach unsere Textabb.5).

3. London British Mus., Reg. Nr.1954, 12-14, 1, aus Frascatf: Vermeule, Anclent Dies 18.
"Repr. Nr.” 7; 37 Abb. 7; B. Ashmole, A Relief of Two Greek Freedmen, British Museum
Quarterly 19, 1954, 71-73 Tal.23; P.Zanker, Grabreliefs romischer Feigelassener,
Jahrbuch des Deutschen Archdologischen Instituts 90, 1975,2908 1.301 Abb. 36;
G.Zimmer. Romische Berulsdarstellungen (Archiologische Forschungen 12, 1982) 191
Nr. 128 mit Lit,
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{Dillbohrer, Bogen, Messer) gar die Ausristung des Stcmpelschnelders_l. Trotz
der Gleichheit des Patronnamens P. Licintus, der auf die beiden Freigelassen
uberging, und des Namens ¢ines von Miinzen des spiteren 1.Jhs, v. Chr,
bekannten Miinzmeisters, P. Licintus Stolo2, ist die Identifizierung der Gerate
als Stempelschnelderset und MOnzenstempel von W, H. Manning abgewiesen
worden3. In dem so stark dem Gegenstand auf der Stele des Rufus
gleichenden,von Vermeule als Mitnzstempel angesprochenen Gerat sah er einen
gewShnlichen AmbofB, und in den Gegenstinden am rechten Pfeiler
Zimmermannswerkzeuge, was heute auch allgemein anerkannt wird4 . '

In der Tat mufte - um jetzt zur Frage " Ambof oder Munzstempel 7"
zu kommen- Vermeule selbst bei anderen hypothetischen Mimz-
stempeldarstellungen einschrinkend zugeslehen, daf diese kaum von
Schmiedegerdt ("emblems or fools of Vulcan") ausseinandergehalten werden
kdnnen®. In Wirklichkeit ist keine Darstellung von Miinzstempein in der
antiken Bildkunst gesichert; die von Vermeule als "the only undisputed coining
scene in ancient relief or painting” bezeichnete Darstellung sweier Schmiede
auf einem Relief aus Rom vom 3. Jh. n.Chr.6 ist wenig stichhaltig, da der kieine
Gegenstand. den der eine der beidert Manner in seiner Rechten halt, nicht it
Sicherheit zu identifizieren ist. Eindeuliger sind numismatische Beispiele, die
den Vorgang des Munzpriagens auf der Reversseite {llustrieren und den
Munzsternpel auf einem mehr oder weniger grofen AmbofS verankert zeigen
(Textabb.2-3)7. Die Darstellungen sind aber winzig und daher wenig
aufschlufreich. Gréger und daher besser zu erkennen ist die Darstellung auf der
Riickseite der Miinze des T. Carisius aus demJahre 45 v. Chr. [Textabb. 4), die

1. Vermeule, Ancient Dies 18. Die Gegensténde im Giebel wurden auch von Ashmole,
a.0.72, als “the familiar symbols -hammer, cased coln-dies, and pincers holding a
blank- of the tresviri monetales, magistrates charged with the striking of coinage"
angesehen .

2. Ebd. 72 mit Anm.8. :

3. W.H.Manning, A Rellef of Two Greek Freedmen, The British Museum Quarterly 29,
1965, 25-28,

4. Siehe z.B. Zimmer a.0.39 Anm. 268. 191 zu Nr. 128. Vgl. auch Zanker a.0.298 .
f.anm.111 {., der allerdings einen Bezug der Giebeldarstellung auf MOnzherste]lung
nich ausschlieft.

5. Vermeule , Anrient Dies 17.20,

6. Vermeule, Miniing Coins 100 Abb. 2 mit Legende.

7. Babelon a.QC. Sp. 903 . Abb.22 . (danach unsere Textabb. 2 und 3}. Vgl. auch
G.F.Hill.The Numismatic Chronicle 1922, 26-28, Fur ein * enclume monétaire avec son
billot & trois pteds”, dargestellt aul dem Gewicht eines Agoranomos von Istros, siche J.
und L.Robert, Bulletin épigraphigue, 1960. Nr.26.
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2. Minze aus Paestum 3. Tessera, Tres Monetae 4. Denar des T. Carislus
89 v. Chr. 2./3.Jh. n. Chr. ' 45 v. Chr.

verschiedentlich mit Munzstempeln in Verbindung gebracht wird. Beim
angeblichen ovoiden "Oberstempel” auf der Darstcllung wird es sich aber wohl
um den pileus des Vulkan handeinl, :

Man wird also in den zweilfelhaften Fillen eher an einen Ambo8

-denken, der sich analog zu unserem Rellef gegen oben verbreitert und auf einem -
unteren Haublock aufsitzt. Diese Art von AmbopBdarstellungen ist sehr haufig
auf Grabrellefs sowie auf Hephaistbildern zu erkennen2. Bei letzteren ist
‘natiirlich jegliche Interpretation in Richtung von Miinzstempein
ausgeschlossen. Gerade auf einigen solchen aus den Provinzen stammenden

. Vulkan-Reliefs ist der Ambof sehr gut mit dem besagten Gegenstand auf der
Stele des Rufus vergleichbar. Auch bei anderen kleinasiatischen Reliefs treten
Ambofdarstellungen auf, die Teil einer Schriedeszene sind3. Auf zwei

1. Babelon a.0. S5p.901 mit Anm. 3 und Abb. 19 (danach unsere Textabb.4).

2. F. Brommer, Hephaist (1979) Taf. 47 (Buste des Hephaistos mit Zange, Hammer und
Ambof mit Haustock): ders., Der Gott Vulkan auf provinzialrémischen Rellefs (1973}
Nr. 4 (Taf4); 7 (7); 9 (9% 11 (11); 37 (32); 43 {38); 48 (43); 50 (45); 70 (52) (Votivreliels).

3. E. Pfuhl} - H.Mabius, Die ostgriechischen Grabreliefs 11 (1979) Taf. 175, Nr.833 (gut mit
dem Ambogf auf unserem Rufus-Grabrelief vergieichbar). 1169.1170 . und Taf. 176
Nr.685. Slehe besonders Taf. 175 Nr. 1171, anschaulich beschrieben von L.Robert In:
Laodicée du Lycos, Le nymphée, 1969, 354-357, der zusammenfassend bemerkt “Sur la
stele de Laodicée, avec le souffleur, enclume sur son blllot et le marteau, on pourrait se
crolre en présence de la frappe de monnaies. Mais ce qui est sur l'enclume n'est pas net,
non plus que la fagon dont la main gauche le pousse ou le tient {on ne peut voir sl y a
ou non des tenailies]). Aussi est-1l raisonnable de penser qu'il s'agit d'un orfévre.”
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phrygischen Stelen {die eine stammt aus der Gegend von Trajanoupolis, die
andere wiederum aus Akmonta) findet sich iiberdies die Darstellung eines
Ambosses ohne Schmiedkontext]l, Man wird deshalb annehmen konnen, dag
es sich bet der Darstellung auf dem Rufus-Relief aus Akmonia eher um einen
gewdhnlichen Ambof handelt als um Miinzstempel. Der verstorbene Rufus wire
demnach als Schmied und nicht als Miinzpager einzustufen.

Wenn wir zum Schluf unseres kleinen Beitrages ein weiteres Grabrelief
aus Akanonia zur Diskussion des Problems der Darstellung von Minzsternpeln -
herbeiziehen, so geschieht dies aufgrund einer neuen Uberlegung zur
Identifizierung eines kaum beachteten Gegenstandes auf elner Turstele aus der
Umgebung von Alanonia (Hohe: 0,85; Brelte: 0,65; Dicke: 0.21). W, M.Calder hat
ste 1933 in Imrez (ganz in der Nahe von Ahat K8y) gefunden (Abb. 3)2. Der oben
beschadigte Block zeigt eine Tiir mit Bogenfeld, die von kréftigen Pilastern und
einem profilierten Bogen umrahmt werden. Auf der unteren Leiste des Bogens
sind Anfang und Ende einer kurzen Grabinschrift erhalten geblieben
{Buchstabenhohe: 0,02);  "AkéEavBpog Kovivion [----] pvilung ydpwv . Die Stele wurde

also von einem Mann namens Alexandros, dern Sohn des Quintus, in Auftrag
gegeben. ‘

1. Waelkens a.0.153 Nr. 387 Taf. 52: Hammer, Zange und Ambog mit Haublock auf einer
Tarstele aus der Gegend von Trajanoupolis &stlich von Usak, und 165 {. Nr.411:
Hammer mit Ambof auf der Tarstele des Juden Tifépiog Khidog 'lovhavde (sic
Waelkens: aber Th. Drew-Bear wird beweisen, daB der Name *KAdbwog nicht existiert),
ans Akmonla.-Interessant ist eine Tarstele aus der Umgebung von Ancaklar in
Bithynien (Waelkens Nr.16, mit der falschen Form "Arcaklar™: siehe Robert infra. den
Waelkens zitiert, ohne thn gelesen zu haben), dle G. Mendel gesehen hat {Bulletin de
corresponddance hellénique 24, 1900, 406 Nr.88). Medel Oberliefert far diese Stele die
Darsiellung eines "poingon” (Pragestempel? Waelkens nbersetzt hier mit "Melgel?"),
"hache" (hier Gibersetzt Waelkens mit “dolabra ?", obwohl es sich sicherlich um einen
Hammer handelt) und “enclume” (Ambof). Eine sehr ungenaue Beschreibung dieser .
Stele von G.Radet findet man bet L. Robert, Revue des études anciennes 42, 1940, 305
Nr. 3; vgl. jetzt auch $.$ahin, Katalog der anttken Inschriften des Museums von lznik
[Nkaial 11.2, 1982, Nr.1347.

2 MAMA VI 114 Nr.326 Taf 57 (Fundort lautet dori: "Emiraz"); Waelkens a.0. 172 f. Nr. 431
Taf 61. Waelkens bezelchnet das gleiche Dorf einmal als ‘Emrez’ (S.162), die andere
Male als 'lmrez’ (S.172.177), was richtig war; er fidhrt aber die beiden Formen im Index
316-317 als Namen von zwel verschiedenen Ortschaften aul. (Das Dorl heift jetzt:
‘Ayvacik')

3. Zu den in die griechische Gnomastik eingedrungenen lateinischen Namen siche 5.52
Anm.1. '
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5. Oberstempel aus Solissons _ B. Gegenstande auf der Stele des Alexandros
~ aus Akmonia

m Bogenfeld findet sich die Darstellung zweier Gerite (Textabb.6).
- welche die bisherigen Herausgeber als "a vase and an axe" (Calder) bzw.
"bauchiges Gefif und Beil” (Waelkens] umschrichen haben. Angesichts der
tbergrofen "Mindung * und des fehlenden "Halses" sowie der gegeniber dem
"Beil" kleinen Grof kdonnte es sich bet der "Vase" -falls wirklich ein Gefifie
- gemeint ist- nur um ein henkelloses Flischchen oder einen Becher aus Ton oder
- Glas handein!. Formal dhnliche Darstellungen von Salb-oder Parfiimflaschen
sind auf einer Reihe von ‘Pﬁrstele'n aus den benachbarien Stadten Temenothyrai
und Trajanoupolis zu finden?. Die dortigen Flaschchen sind dank ihres
Kontextes zu anderen Toilettengeriten oder sonstigen "weiblichen” Attributen,

1. Siehe den aus dem ostgriechischen Raum stammenden Glasbecher des l.oder
2.Jhs.n.Chr. in der Sammiung Oppenlander (A.v.Saldern u.a., Gldser der Antike.
Sammlung Enwin Oppeniédnder [1974] 223.225 Nr. 650) oder zwei In der Athener Agora
ausgegrabene Tongefisse des frithen 3.Jhs.n.Chr. (H.S.Robinson, The Athenian Agora
V: Pottery of the Roman Period. Chronology  [1959] 65 Nr.K 71 Taf. 13; 95 Nr.M 116 Tal.
23). . ' '

2. Waelkens a.0.Taf.52 Nr. 386 I.;Taf.53 Nr. 388; Taf. 54 Nr., 390 [; Taf. 56 Nr. 327 £.;375.
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aber auch dank klareren Formen (langer Hals, Pfropfen) eindeutig als solche
erkennbar. Diese Sicherheit hat man jedoch bei der Deutung des Gegenstandes
auf demn Rellef des Alexandros nicht. Zu grof erscheint sowohl der Fuf wie auch
die Mindung. AuBerdem fehlen weitere weibliche Grite; es it ja auch leider
nicht zu entscheiden, ob die Stele dberhaupt fir eine Frau mitbestimmt war
{etwa far die Frau des Alexandros) oder ob der Alexandros die Stele nicht far
einen anderen Mann, etwa fiir einen Bruder, errichten liess, Eine andere
Moglichkeit der Identifizierung ergibt sich hingegen beirn Vergleich mit einem
beweglichen Minzstempel des ovoiden Typus, wie er auch durch Funde
Gberliefert ist (Abb.4)1. Die "Mindung " wire so als Haufliche verstandlich, der
“FuB” wire dazu als Prigefliche zu denken?. Mit dieser Interpretation wiirde der
andere Gegenstand rechts in etnen Zusammenhang zum besagten Gegenstand

ricken. Denn es wirde sich nicht um ein Beil {auf phrygischen Reliefs in
dieser Form ohnehin ohne Parallele) handeln, sondern um ¢inen schweren
Hammer (Schlegel)3, wie er fur das Munzprigen notwendig war. Handkehrum
bleibt auch diese Deutung villHg unsicher, denn fir eine eindeutige
Bestimmung als Marnzstempel fehlt auf unserer Darstellung der Unterstempel.

1. Das beste Vergleichsbeisplel ist der Minzstempel von Veliko Gradiste, Jugoslawien,
aus der Zeit des Hadrian und damit zeitlich der wohl aus antoninischer Zeit (siehe
Waelkens a.0. 173) stammenden Stele aus Akmonla rechi nahe, siehe B.Saria,
Numismatischer Bericht aus Jugoslawien, Numismatische Zettschriff 60, 1927, 10-19
Taf. 1, 8.11 {danach unsere Abb.4); Vermeule, Ancient Dies 32 Nr, 50. FQr weitere
ahnliche Beispiele siehe auch Babelon a.Q. Sp. 910 Abb, 28 {= Vermeule, Anclent Dies
29 Nr. 45, Stempel mit Vorderseite aus der Zelt des Nero) sowle J. Déchelette, La
sépulture de Chassenard et les coins monétaires de Paray-le-Monial,Revue
archéologique IV, 1, 1903, 253 f. Nr, 3. Abb. 12 {. (= Vermeule, Anclent Dies 26 Nr. 30;
28 Nr. 43, Stempel aus der Zett des Tiberius bzw. Caligula).

2. Mit der Weihung des yakxéo {oben 8.52 Anm.2), der neuen Stele, die wir hier vorlegen,
und der Tarstefe des Juden ‘lovhiavdg {(oben 85.57 Anm. 1), ist diese Stele das vierte
Monument aus Akmonia, das sich auf Schmiedearbeit bezicht.

3. Siehe 5.57 Anm. 1. Eine ahnliche und volistindig erhaltene Darstellung eines Schleges
fst auf einer aus Kotahya (Kotaelon) stammenden und nun In Ankara befindlichen
Stele zu sehen (Pfuhl-Mobius a.0. 285 Nr.1155 Taf. 173).
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Somit bleibt es bel den {Jberlegungen zu den Gegenstanden auf den
beiden behandelten Grabreliefs aus der Umgebung von Akmonia nur bei
hypothetischen Deutungen, Wirklich bezeugte Minzstempeldarstellungen
fehlen auf Grabreliefs nach wie vor. Dabei wiren solche Belege durchaus zu
erwarten, denn es gab in Kleinasien wihrend der Kaiserzeif eine grofie Anzahl
von Stddten mit eigener Minzprigung. Akmonia - eine der wichtigsten in
Phrygien- war nur eine von viclen?.

Nachwels der Tafelabbildungen:

1. Photo Th. Drew-Bear

2. Nach G.M.A. Richter, JRS 48, 1958, Taf. 5,1 nach §.12

3. Nach Waelkens q.O. Taf. 61, 431

4. Nach B. 8aria, Numismatische Zeitschrit 60, 1927, Tal. 1, 8.11
Textabb. 1 und 6: T. Lochinan

Thomas Drew-Bear
Tomas Lochman

1. Far Miinzen von Akmonta siehe z.B. British Museum Catalogue of Greck Coins:
Phrygia XXI- XXIV; 4-22, Taf, 2-4. Zu einer Werkstiatte von Akmonia zur Zeit des
Gordian siehe K.Kraft, Das System der kaiserzeitlichen Minzpragung in Kleinasien.
Materialen und Entwinfe fistanbuler Forschungen 29, 1972) 43f. Der Name der Stadt,
die immerhin, wie wir gesehen haben, bis jetzt nicht weniger als vier Monumente mit
Bezug auf Schmiedehandwerk geliefert hat, soll selbst “Ambof” bedeuten: siche
L.2gusta, Kleinastatische Ortsnamen (1984) 30-32.





